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TEN GELEIDE

Het bestuur van de Vereniging
..Het Nederlandsch Tijdschrift
voor Geneeskunde™ besloot reeds
in 1952 om ter gelegenheid van
het honderdjarig bestaan van
het Tijdschrift bij het ingaan van
1957 een gedenkboek uit te geven.

Bij haar vijfenzeventigjarig ju-
bileum had de Vereniging reeds
een gedenkboek doen verschijnen
waarin de eerste halve eeuw van
haar geschiedenis door Dr. C. C,
DELPRAT uitvoerig en met be-
wonderenswaardige nauwgezet-
heid is beschreven. Er was alle
reden om de geschiedschrijving
voort te zetten; het is voor ons
zeker de moeitewaard omde blik
terug te slaan op de lotgevallen
van ons Tijdschrift, dat een belangrijke plaats heeft ingenomen in
het geneeskundige leven in Nederland gedurende de honderd jaar
waarin de medische wetenschap een snelle ontwikkeling doormaakte
als nooit te voren. Wellicht zal ook voor hen die na ons komen, de
geschiedenis van ons Tijdschrift van waarde zijn voor het verkrijgen
van inzicht in de groei der geneeskunde en ook in de daarmee samen-
hangende maatschappelijke vraagstukken voor de geneesheer in een
tijdperk vol belangrijke ontdekkingen en met revolutionaire wijzi-
gingen van inzicht.

Het was een buitengewoon gelukkige omstandigheid dat Kouwe-
NAAR reeds zeer kort nadat tot het uitgeven van een tweede gedenk-
boek was besloten, in Dr. C. T. vAN VALKENBURG een man vond die
bereid en bovendien in bijzondere mate bevoegd was tot het schrijven
ervan. VAN VALKENBURG is sinds 1917 een zeer actief lid van onze
Vereniging en hij heeft een grote naam als wetenschappelijk onder-
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zoeker, met een zeer brede belangstelling. Hij heeft ook een voor-
aanstaande plaats onder hen die zich verplicht achten mede door
organisatorische arbeid wetenschap en cultuur te bevorderen. Uit
eigen ervaring is hij bevoegd tot een oordeel over de werkzaamheid
van onze Vereniging in al haar schakeringen.

Had DELPRAT gemeend slechts te moeten beschrijven wat definitief
tot geschiedenis was geworden en objectief van een afstand kon
worden beschouwd, zodat zijn 25 jaar geleden verschenen boek slechts
de periode behandelt die voor 50 jaar is afgesloten, VAN VALKEN-
BURG stelde de eis dat de gehele tweede halve eeuw tot haar einde toe
onderwerp van zijn studie zou moeten zijn. Zo is thans de beschrij-
ving der lotgevallen van het Tijdschrift in de gehele eeuw van zijn
bestaan voltooid. VAN VALKENBURG heeft zijn onderwerp anders
benaderd dan DEeLPRAT dit had gedaan. Hij geeft minder zakelijke
details, maar is er in geslaagd een in veel opzichten boeiend overzicht
te geven. Men kan in deze studie de ontwikkeling volgen van een
vijftig jaar geleden nog betrekkelijk klein tijdschrift, geredigeerd en
beheerd door een aantal artsen met grote toewijding en ijver, bijna
zonder betaalde hulp, tot de bloeiende onderneming die het nu is,
steunende op een staf van medewerkers, die niet minder toegewijd
is, maar gedeeltelijk in het Tijdschrift een volledig arbeidsveld
vindt. In de schets van deze ontwikkeling staat de grote figuur van
VAN RUNBERK op de voorgrond.

Belangwekkend is ook de schildering van de wijze waarop de aan-
vankelijk nauwe band met de — thans Koninklijke — Nederlandsche
Maatschappij tot bevordering der geneeskunst, die van overheersend
belang geacht werd, maar soms ook wel als knellend werd gevoeld,
ten slotte werd verbroken. Dat dit leidde tot een duidelijke scheiding
van onze werkterreinen, maar met loyale samenwerking waar deze
elkaar raken, en tot een waardering die naar wij hopen, wederzijds is,
achten wij een gunstige evolutie.

Voor wie de geschiedenis van ons Tijdschrift bestudeert, zijn al
deze organisatorische aspecten belangwekkend; zij zijn onze belang-
stelling waard omdat zij niet alleen een eng verenigingsbelang be-
treffen, maar aan alle zijden ontwikkelingen op een wijder gebied
weerspiegelen. De betekenis van een tijdschrift wordt echter bepaald
door zijn inhoud. De geschiedschrijver van formaat zal deze in het



TEN GELEIDE IX

middelpunt willen plaatsen, maar staat dan voor een uiterst moeilijke
taak. Ons Tijdschrift is algemeen; het beoogt in de eerste plaats de
huisarts voorlichting te geven op het onoverzienbaar grote gebied
der geneeskunde, en de specialist het onmisbare overzicht der ge-
neeskunde, buiten zijn enge gebied mogelijk te maken. Daarnaast
heeft het als leidend geneeskundig tijdschrift in Nederland gedeel-
telijk ook de functie van archief voor de uitkomsten van weten-
schappelijk medisch onderzoek in ons land. In de inhoud van ons
Tijdschrift vindt men de gehele ontwikkeling van de geneeskunde
weerspiegeld en in het bijzonder de Nederlandse bijdragen op bijna
ieder gebied der medische wetenschap. Het is in deze tijd van steeds
verdergaande specialisatie bijna niet mogelijk voor één mens dit geheel
te overzien, VAN VALKENBURG heeft hiertoe een poging gewaagd:
achtereenvolgens beschrijft hij vijfjaarlijkse perioden en geeft hij
kritisch weer wat hem het belangrijkste voorkomt. Uiteraard is dit
een persoonlijke visie, maar die van VAN VALKENBURG is het kennis-
nemen waard.

Onze Vereniging heeft door het uitgeven van dit gedenkboek hulde
en dank willen betuigen aan de velen, die, in en buiten de Vereniging
op enigerlei wijze ertoe hebben bijgedragen dat het Nederlandsch
Tijdschrift voor Geneeskunde na een bestaan van honderd jaren met
vertrouwen de toekomst tegemoet kan gaan.

J. R. PRAKKEN






WOORD VOORAF

In februari 1953 meldde ik mij bij de redacteur-gerant om werk;
ik had mijn polikliniek opgegeven, en ik meende (ten onrechte, zoals
naderhand bleek) te veel vrije tijd te zullen hebben. Kort daarna deed
de Redactie mij het voorstel de geschiedenis van het Tijdschrift te
schrijven van 1907 tot 1939, dus tot voor het begin van de oorlog
met Duitsland. Na enig beraad aanvaardde ik de opdracht met het
voorbehoud, dat ik mij niet tot de voorgestelde periode wenste te
beperken, maar tot het einde van de honderd jaren van het bestaan
van het Tijdschrift zou willen doorgaan. De Redactie, oorspronkelijk
van gevoelen, dat de door haar genoemde termijn verkieselijk was,
in het bijzonder terwille van de wenselijkheid, om mogelijke gevoelig-
heden van vele nog levenden te ontzien, schikte zich tenslotte in mijn
verlangen. Haar motieven waren duidelijk en begrijpelijk. Zij hadden
gegolden, met nog meer kracht, toen DELPRAT de geschiedenis der
eerste halve eeuw te boek zou stellen. Destijds verscheen zijn boek,
bewonderenswaardig om de nauwkeurigheid, waarop het mocht
bogen, en om de noeste vlijt, die een praktizerend medicus er aan
had besteed, in 1932, ter gelegenheid van het 75-jarig bestaan. Meer
dan ik had DELPRAT in zijn persoon verenigd alle kwalificaties, voor
het samenstellen van zulk een werk vereist. Hij was redacteur-gerant
geweest van 1889 tot 1895; hij was persoonlijk bekend met de gestie
van het Tijdschrift onder verschillende redacties en met verscheidene
leidende figuren uit de laatste decennia van de negentiende eeuw.
Bovendien had hij over de yroege geneeskundige periodieken in
Nederland geschreven, en de geschiedenis der Nederlandsche Maat-
schappij tot Bevordering der Geneeskunst te boek gesteld, waarin
zo dikwijls, uit de aard der verbinding tussen Maatschappij en Tijd-
schrift, dit laatste werd besproken.

Tegenover zovele tastbare voordelen heb ik weinig of niets te
stellen. Dat ik die gehele periode van vijftig jaren het Tijdschrift heb
gelezen en dat ik veertig jaren lid ben geweest van de Vereniging,
die het uitgeeft, verzinkt daarbij in het niet. Het enige, dat ik kan
laten gelden, is mijn goede wil. Moge deze voldoende blijken. Zonder
de bereidwilligheid van de secretaris der Redactie en van het gehele
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kantoorpersoneel, doorkneed in en toegewijd aan alles wat het Tijd-
schrift op zozeer gevarieerde wijze aangaat. zou mijn uiterste inspan-
ning stellig onvoldoende zijn geweest.

(R T




INLEIDING

In het begin dezer eeuw waren in het bedrijf van het ,,Nederlandsch
Tijdschrift voor Geneeskunde’ de belangrijkste vertegenwoordigers
der medische wetenschap overwegend, evenals thans, hoogleraren.
Er waren onder hen mannen van internationale faam, vervuld van
liefde voor het vak hunner studie, en bereid hun ervaringen in het
Tijdschrift mede te delen, voorzover zij deze van nut achtten voor
de praktizerende arts. Ervaringen waren het inderdaad, en van een
goede kwaliteit in het algemeen; dat mag men gerust zeggen. Men
voer in het Duits-wetenschappelijke zog, en — wat men ook voor de
rest moge denken van de wetenschapsbeoefening onzer oostelijke
naburen, die niet precies dezelfde waren als de Oostenrijkse of
Zwitserse —, er werd daar gewerkt, en er werden op alle gebieden
der medische wetenschap grote dingen verricht. Men ziet het terstond
aan de inhoud (meer dan aan de toon) der Tijdschrift-artikelen van
die tijd, dat tegenover de Duitse invloed de Franse en de Engelse,
om van de Amerikaanse niet te spreken, gering was. Zeker, men
eerde TROUSSEAU, DIEULAFOY, CHARCOT, GOWERS, SHERRINGTON €n
vele anderen; er waren verscheidene hoogleraren, die daarvan op
hun colleges blijk gaven; de neerslag dezer waardering bespeurde
men in de artikelen van ons Tijdschrift slechts hier en daar. De drang
tot wetenschappelijk onderzoek — wat men tegenwoordig ,,research™
pleegt te noemen — was bij de Nederlandse medici niet groot. Er
waren uitzonderingen, en zeer belangrijke: het fenomeen DONDERS
was door zijn leerling SNELLEN opgevolgd, die op waardige wijze zijn
oogheelkundig werk voortzette; het fysiologisch deel van zijn taak
was — via ENGELMANN — in handen van PEKELHARING en ZWAARDE-
MAKER enorm uitgebreid. en hun werk vond internationaal erken-
ning. De arts WENCKEBACH, spoedig tot hoogleraar te Groningen
benoemd, deed baanbrekend werk op het gebied der normale en
pathologische hartwerkzaamheid, niet het minst dank zij EiNT-
HOVENS geniale uitvinding van de snaargalvanometer. WINKLER, de
onvermoeide onderzoeker, legde de grondslag voor de Nederlandse
neurologie, in zijn ogen de moeder der psychiatrie, als welker leider
hij WERNICKE beschouwde. 1k heb hen geintroduceerd, eer ik kom
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tot hun invloed op het leven van het Tijdschrift. Er waren er meer,
wier denken en werken zich niet beperkte tot goed, of voortreffelijk,
onderwijs geven. De anatoom VAN WUHE — van huis uit zodloog —
om zijn embryologische ontdekkingen beroemd, was zijn zenit reeds
gepasseerd; BoLk, in opkomst, zou zijn stoutmoedigste stellingen
nog verkondigen. Sinds 1904 was BURGER voorzitter der Vereniging
,,Het Nederlandsch Tijdschrift voor Geneeskunde®, tevens redac-
teur-gerant. DELPRAT en FELTKAMP werkten reeds lange tijd actief
aan de verzorging van het periodiek. De lezer zal in dit boek veel
namen ontmoeten van mannen, die grote invloed oefenden op het
lot van het Tijdschrift; het is onnodig hen allen hier te noemen; hij
vindt hen terug in de lijst dergenen, die voor en na 1907 lid der Ver-
eniging en der Redactie zijn geweest. Weinigen onder hen zullen hem
onbekend zijn, uit ondervinding of bij geruchte.

Het telkens weer uitgesproken doel van de Vereniging was, het
Tijdschrift te doen zijn een spiegeling van de stand der Geneeskunde,
zoals zij in Nederland werd beoefend. De wijze dezer beoefening
bracht geheel vanzelf, uit haar aard, mede, dat de lezer in kennis
werd gebracht met de wetenschappelijk- en maatschappelijk-medische
vorderingen over de hele wereld. Wie lust en tijd heeft de vijftig jaar-
gangen van 1907 af, al is het slechts oppervlakkig, door te zien, kan
zich ervan overtuigen, dat dit doel inderdaad bereikt is, jaar voor
jaar,

Uiteraard is het hier aangeboden geschrift geen biografie; voor
een mens, maar ook voor een individu gelijk het Tijdschrift is, wordt
die pas mogelijk, als het leven ten einde is gekomen; en dit kan men
van het Tijdschrift waarlijk niet zeggen. Het relaas der lotgevallen
te geven is de taak, die ik op mij heb genomen, ten vervolge van
DELPRATS onvolprezen, nauwkeurig standaardwerk voor de eerste
halve eeuw. Deze lotgevallen zijn van zeer verscheiden aard. Eén
groep ervan is van louter historische betekenis: de verhouding van
het Tijdschrift tot de Nederlandsche (thans tevens Koninklijke)
Maatschappij tot Bevordering der Geneeskunst; in 1941 is zij door
geweld van buiten verbroken. Zo objectief mogelijk heb ik getracht
de aard dezer verhouding, met haar op-en-neer in eensgezindheid en
vriendschappelijkheid, te beschrijven. Zij is de derde in de reeks
hoofdstukken, die de lezer een inzicht moeten geven in het weder-
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varen van het Tijdschrift gedurende vijftig jaren. Men kan deze reeks
in twee delen splitsen: het ene moet een beeld geven van hetgeen
in hoofdzaak externe aangelegenheden zijn, die dus het Tijdschrift
betreffen, ongeacht zijn inhoud. Het vierde en vijfde hoofdstuk
houden zich bezig met de inhoud op zichzelf, de rubrieken, en de
wijzigingen en uitbreiding daarvan. Men kan denken aan de mo-
gelijkheid, in het bijzonder van de wetenschappelijke inhoud een
soort overzicht te geven, aan de hand waarvan de lezer een denk-
beeld zou kunnen worden verstrekt van het belangrijkste, dat Neder-
landers in de afgelopen halve eeuw op het gebied der geneeskunde
en der geneeskunst hebben voortgebracht. Overweegt men deze
mogelijkheid, dan blijkt haar moeilijkheid. Ik meen, dat niemand
onzer in staat is met volstrekte zekerheid te beoordelen welke der
veelsoortige opstellen in zulk een overzicht betrokken zouden moe-
ten worden. Een poging daartoe zou, voorzover mij daarover een
oordeel toekomt, licht op een mislukking kunnen uitlopen, Toch
heb ik het beproefd.— Wenselijk was het de lezer voor ogen te brengen
op welke wijze de erkenbare leiding in de loop des tijds gevoerd is.
Met begrippen als vooruitgang, of zelfs ontwikkeling, heeft dit niet
— althans in de eerste plaats — te maken. Deze leiding beoogt veel
minder, in het algemeen, steunen of stuwen der geneeskundige weten-
schap (dit geschiedt explicite in buiten de ,,leiding” om verschijnende
artikelen der medewerkers), dan wel het opwerpen van allerhande
soort vraagstukken, het kritische bespreken van allerlei onderwer-
pen, die altijd van belang zijn voor elke arts, maar v6or alles sociaal
of cultureel betekenis hebben: de voorbereiding tot het artsschap,
het geneeskundige onderwijs, de plaats van de arts in de gemeen-
schap, de kwakzalverij, het bijgeloof, de wonderdoenerij.

De aandacht, die in dit boek aan de niet te overschatten leiding
wordt geschonken, vindt tenslotte haar uitdrukking in een poging
een schets te geven van hen, die daaraan het meest hun krachten
hebben gewijd. Deze schetsen beogen niet alleen, wat zij rechtstreeks
voor het Tijdschrift hebben betekend, mede te delen. De invloed,
die van hen is uitgegaan, het prestige dat zij door de aard hunner
persoonlijkheid bezaten of bezitten, dragen in hoge mate bij tot de
instemming, waarmee hun leiding — bij de leden der Vereniging en
bij de lezers van het Tijdschrift — werd en wordt aanvaard. Ik hoop



XVi INLEIDING

mij bij het vervullen dezer mij zelf opgelegde taak met de nodige
discretie — vooral ten opzichte der nog levenden — te hebben ge-
kweten. In de laatste vijftig jaargangen weerspiegelt zich niet alleen,
naar het oude en ware adagium, de stand der geneeskunde-beoefe-
ning in Nederland, maar evenzeer de kracht en de toewijding der
leiders van Vereniging en Tijdschrift. Het zal — niemand zal het, meen
ik, weerspreken - in de volgende jaren stellig niet anders zijn.

L ——



HOOFDSTUK I

DE ORGANISATIE DER VERENIGING
+NEDERLANDSCH TIUDSCHRIFT
VOOR GENEESKUNDE”

De Vereniging draagt dezelfde naam als het Tijdschrift, dat zij uit-
geeft. Zo is het van de aanvang af geweest. Tot grote misvattingen
heeft dat nooit geleid, kleine vergissingen van de orde: tot wie van
beide moet ik mij wenden? waren nooit van enige betekenis. Wan-
neer de Redactie voor externe aangelegenheden bemoeienis had met
uitgevers, drukkers, zelfs met de fiscus, dan verscheen zij in haar
hoedanigheid van Bestuur der Vereniging.

De Vereniging huurde — sinds 1936 bezit zij — de zetel, die zij aan
het Tijdschrift verhuurt, gemeubileerd en voorzien van de ganse uit-
gebreide inventaris. Haar statuten zijn sinds 50 jaren slechts in ge-
ringe mate gewijzigd, in 1929, 1935 en 1948, haar bestemming is
precies dezelfde gebleven; een crisis, niet zozeer in haar bestemming
als wel in haar bouw, heeft zij doorstaan. Hierna zal daarvan nog
omstandig sprake zijn. De enige verandering, die in de praktijk neer-
kwam op een wijziging in de verhouding van haar orgaan tot de
Nederlandsche Maatschappij tot Bevordering der Geneeskunst, heeft
geen ander gevolg gehad dan dat het ,.Maatschappij-gedeelte™ uit de
wekelijkse afleveringen verdween en de Maatschappij-commissie niet
meer deelnam aan de Redactievergaderingen. Het relaas daarvan
vindt de lezer in Hoofdstuk II1. De Vereniging als geheel gaf tot 1945
slechts eens per jaar een teken van leven: dat teken was de Algemene
Ledenvergadering, in het eind van mei of in het begin van juni ge-
houden, destijds ten huize van een redactielid, in een lokaal van een
der laboratoria of van een hotel of restaurant, sinds 1936 in de zetel
der Vereniging. De bijeenkomsten begonnen doorgaans des namid-
dags om drie uur: een enkele maal werden zij des ochtends of des
avonds gehouden. De agenda is elk jaar gelijk: voorlezing door
de voorzitter van het verslag betreffende de financiéle toestand in
het afgelopen jaar en van de begroting voor het volgende in de vorm
van een brief aan de Commissie, die met het nazien der rekeningen
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en de controle ervan is belast; dan wordt het antwoord dezer Com-
missie voorgelezen, en daarna wordt de discussie over alle daarin
behandelde punten geopend. De kritiek komt dan los: eerst enige
vragen om toelichting, opmerkingen omtrent deze of gene post:
kritick op de begroting vooral, dikwijls in aansluiting op de afge-
legde rekening en verantwoording, meer in verband met de begro-
ting, die ook bij de Commissie de meeste vragen om informatie uit-
lokt. Scherpe kritiek komt alleen voor, wanneer bepaalde leden aan-
wezig zijn, en wanneer de voorzitter uitgaven heeft gedaan of op de
begroting heeft gebracht, die bij sommigen enig misnoegen wekken.

Dan volgen de benoemingen van nieuwe leden, vroeger twee,
naderhand (sinds 1948) drie, uit voordrachten door het bestuur op-
gemaakt'; de benoemingen der hoofdredactie-leden geschieden op
dezelfde wijze; no. 1 is altijd de jaarlijks aftredende redacteur-gerant
van het Tijdschrift, tevens voorzitter der Vereniging; hetzelfde gold
voor de verkiezing van de tweede redacteur-gerant, tot aan 1926.
Toen, na MUNTENDAMS heengaan, werd hij, die tevens secretaris was,
vervangen door Dr. EMMA SLUITER in de laatstgenoemde functie,
eerst voor een jaar, daarna voor een langere periode. Een onder-
voorzitter, die sinds 1926 had ontbroken, werd weer benoemd in
1930.

Toen VAN RuNBERKS afscheid al in het zicht was (1944) deden zich
enige moeilijkheden omtrent de opvolging voor: verschillende leden
werden genoemd. VAN RINBERK, die zich beschikbaar stelde nog
in 1946 aan te blijven, richtte tot alle leden een zendbrief waarin hij
de eigenschappen opsomde en toelichtte, waaraan naar zijn inzicht,
de optimale redacteur-gerant moest voldoen.

Een merkwaardig geschrift, dat — wanneer men de grote verschillen
in het oog houdt tussen de betrokken functies en de zienswijze van
heden en die van 400 jaar geleden — een zekere overeenkomst toont
met MACHIAVELLI'S vermaarde beschrijving van de volmaakte vorst.
Ongeveer terzelfder tijd ontstond — onafhankelijk van de genoemde
zendbrief — de neiging, niet, als voorheen, de voordracht uitsluitend
in handen te leggen van de Hoofdredactie, doch aan de leden een
zeker aandeel te gunnen in de voorbereiding daarvan. Niet geheel

! Het laat zich aanzien, dat de toeneming van specialismen een nog grotere
aanwas zal vorderen.
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naar VAN RIUNBERKS zin, die vasthield aan zijn beginsel — het Ho-
merische =ic xoipavog éoto — werd door de Redactie op VAN
LoGHEMS voorstel een Commissie van Seniores aangewezen, om bij
de leden te informeren naar hun mening over een persoon of per-
sonen, door hen te noemen, bereid en geschikt de Hoofdredactie te
aanvaarden; dit was in 1946. Deze Commissie, bestaande uit de
heren HEYNSIUS VAN DEN BERG, ZEEMAN en KLINKERT, bracht een
rapport uit, dat in de Vergadering van Bestuur en Redactie op 13
februari 1946 ter sprake kwam. In de volgende bijeenkomst werd
besloten Dr. D. KLINKERT voor te dragen. VAN LoGHEM had er in
toegestemd ondervoorzitter te blijven. In de vergadering van Be-
stuur en Redactie van 3 februari 1947 functioneerden beide heren.

Tussen de benoemingen door wordt door het lot een der leden
aangewezen, die de drie leden voor het controleren der financiéle
verantwoording van de redacteur-gerant voor het volgend jaar moet
noemen. Daarbij wordt een zekere volgorde in acht genomen in ver-
band met de woonplaats dezer controleurs: universiteitssteden en
hun omgeving. De rondvraag aan het einde kan tenslotte zwijgend,
of met min of meer belangrijke vragen om inlichting omtrent alle
zaken de Vereniging betreffend, de bijeenkomst besluiten. Daarna
begeeft zich het gezelschap naar de plaats, waar de jaarlijkse ge-
meenschappelijke maaltijd wordt gehouden en waar volgens ge-
woonte geen redevoeringen worden afgestoken. Er iseen tijd geweest,
dat van deze goede gewoonte werd afgeweken, en dat toespraken
werden gehouden, die niet zelden tot een min of meer vermakelijke
woordenstrijd leidden; NOLEN en BURGER waren de voornaamste
sprekers in zo’n geval.

De stof voor een Geschiedenis der Vereniging ligt in de notulen der
jaarlijkse Algemene Vergaderingen en in die der Redactie. Daaruit
is het volgende geput.

In 1907, het beginjaar der tweede halve eeuw van het bestaan van
Vereniging en Tijdschrift, waren er 38 leden, van wie 29 professoren,
9 niet-hoogleraren. In de loop der jaren is dit getal aanzienlijk ge-
stegen. Aangezien het bedanken voor het lidmaatschap uiterst zelden
voorkwam, moet het getal der jaarlijks overledenen gemiddeld lager
zijn geweest dan dat der nieuw gekozenen. Slechts eenmaal nam een
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lid, en nog wel een belangrijk lid, namelijk de oud-redacteur-gerant
STRAUB, afscheid; in de vergadering van de 23e mei 1909 las de voor-
zitter, BURGER, zijn bedankbrief voor; daarin werd geen bepaalde
reden voor het besluit aangegeven ; ook was de vergadering blijkbaar
onkundig van de juiste motivering, die STRAUB tot zijn afscheid-
nemen had gebracht. Wel was er, zoals blijkt uit de notulen der
Buitengewone Algemene Vergadering op 22 november 1903, tussen
STRAUB, die toen voorzitter was, en enige leden een meningsverschil
gerezen over de functie van de redacteur-gerant. ZWAARDEMAKER
had toen de mening verkondigd, dat de Redactie niet alleen voor
toezicht moest zorgen, maar een commissie van advies en toezicht
moest zijn. STRAUB vatte dit op alsof men bedoelde, dat hij dan een-
voudig een werktuig der Redactie zou worden. Hij meende, dat —
als de vergadering van een tegenovergestelde mening mocht zijn —
de gehele gestie van het Tijdschrift gewijzigd zou moeten worden.
Tenslotte vond men een compromis: de formule ,,onder verant-
woording aan de Redactie” werd uitgebreid met ,,en zoo noodig in
overleg met de Redactie” (Art. 18 van het Huishoudelijk Reglement
(1900)). Men krijgt de indruk, dat STRAUB zich noodgedwongen hier-
bij heeft neergelegd: in dezelfde vergadering deelde hij mede te be-
danken als redacteur-gerant ,,wegens gebrek aan beschikbare tijd”.
Bovendien vond hij — in tegenstelling tot de algemene opinie der
leden — nu een contractwijziging met de Maatschappij in behandeling
was, dat bij nieuwe toestanden een nieuwe persoon nodig was.
STRAUB, die zo zijn eigen meningen had, en daarvan moeilijk afstand
deed en zeer fijngevoelig was, was geen vriend van compromissen.
Hij zal aan deze geschiedenis een ietwat wrange herinnering hebben
bewaard en naderhand tot zijn bedanken als lid zijn gekomen ten-
gevolge van een conflict met zijn overtuiging, waarin hij zich ge-
plaatst zag, toen hij moest adviseren over een door TALMA ingezon-
den stuk, waarmede hij het geenszins eens was. EIJKMAN deed het
voorstel hem tot erelid te benoemen, maar dat kon niet: in de Sta-
tuten staat niets van ereleden. Bedanken van iemand voor de be-
noeming is enige malen voorgekomen; eens was het SNAPPER, die
het lidmaatschap weigerde (1922); het is mij bekend, dat de reden
van zeer persoonlijke aard was. In 1935 bedankte Dr. J. C. WENT
voor de benoeming, wegens drukke werkzaamheden. De derde maal
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was het HOLMER (1946); hij stond nummer twee op de voordracht;
de benoeming van nummer een was een traditie geweest, waarvan
nooit was afgeweken. In 1947 stond hij nummer één op de voor-
dracht, waarna hij zijn benoeming aanvaardde. In 1953 nam S. E.
DE JoNGH wegens drukke bezigheden een benoeming niet aan, in
1955 om dezelfde reden BorsT en K. C. WINKLER.

Over de benoeming van nieuwe leden nog een enkele bijzonderheid.
Het was gewoonte, dat ieder jaar een voordracht, door het Bestuur
samengesteld, werd ingediend van twee candidaten, meestal medici,
naar zijn mening de meest aangewezenen. In 1935 vroeg KUENEN
waarom no. 2 van het vorige jaar niet no. 1 op de voordracht was
gezet; veel leden waren het met het tot nu toe gevolgde gebruik niet
eens. De voorzitter zegde toe over deze aangelegenheid rijpelijk te
zullen nadenken. Dit nadenken heeft tot de door KUENEN voorge-
stelde gedragslijn geleid.

De crisis in de bouw der Vereniging, die boven terloops is ge-
noemd, begon in 1945; zij is nog niet ten einde, maar zij is niet meer
kritisch te noemen. Zij vond haar grond in een plan, dat aan VAN
RONBERKS brein was ontsproten. Op een andere plaats is melding
gemaakt van de neiging van deze belangrijkste hoofdredacteur tot
representatief vertoon; zie de hem betreffende korte schets in Hoofd-
stuk IX. Lange tijd broeide in hem het oprichten van een Academie
van Geneeskunde, zoals in verscheidene andere landen bestaat; hij
wilde van de Vereniging zulk een Academie maken, met alle nodige
ab- en dependenties daarvan. De eerste openlijke uiting van deze
mogelijkheid was een Buitengewone Algemene Vergadering op 1
december 1945. Zij bestond uit twee delen. Het eerste deel werd
bezorgd door J. vAN DER HOEVE; zijn onderwerp was: Tijdschrift
en Academie van Geneeskunde.

De spreker behandelde zeer uitvoerig de geschiedenis van het be-
grip ,,Academie™. De doelstelling, en de bezwaren aan zulk een in-
stelling verbonden, zette hij uiteen. Hij zou de Academie willen doen
bekostigen door het Rijk; zij zou een rijksinstelling moeten zijn:
voor onze Vereniging ware zij veel te kostbaar. Hij verwachtte echter
bij de Regering een grote weerstand tegen zulk een voorstel : immers
de medische wetenschap is reeds in de Koninklijke Akademie van
Wetenschappen van ouds vertegenwoordigd en deze zou vrij zeker
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van oordeel zijn, dat haar medische afdeling haar arbeid in dit veld
naar behoren heeft verricht. Vergelijking met landen als Frankrijk
en Belgié gaat niet op, daar in deze landen de algemene academies
geen speciale medische sectie hebben, en dus niet als adviseurs van
de Regering in medische zaken kunnen optreden, zodat daar de
noodzakelijkheid van geneeskundige academies veel meer klemt. Hij
was echter van oordeel, dat men thans niet met een verzoek bij de
Regering moest aankomen; er zou hoogstwaarschijnlijk afwijzend
op worden beschikt. ,,Eerst moeten wij tonen, dat er behoefte aan
bestaat, eerst in zekere zin ons onmisbaar moeten maken”. Bij haar
streven, om te geraken tot de instelling van een Nederlandse Acade-
mie van Geneeskunde, wenste hij, aan het slot zijner doorwrochte
rede, de Vereniging alle succes toe. Tot het houden van deze rede-
voering was VAN DER HOEVE door de voorzitter uitgenodigd. Deze
had daarmede zijn instemming betuigd met een voorstel, op de Al-
gemene Vergadering van 13 mei 1944 gedaan in de gebruikelijke
brief der Financiéle Commissie voor dat jaar door de leden B.
BrouweR, H. T. DEELMAN en J. ED. STUMPFF. Daarin hadden deze
drie heren te kennen gegeven, dat zij het op hoge prijs zouden stellen,
indien een plan tot het stichten van een wetenschappelijk publikatie-
fonds, te beheren door de Vereniging, of een eventueel op te richten
Nederlandse Academie van Geneeskunde door de voorzitter zou
worden voorbereid. In de Algemene Vergadering op 1 december
1945 werd medegedeeld, dat te dien einde een commissie was be-
noemd, bestaande uit A. pE KLEyN, C. L. DE JONGH, J. VAN DER
Hoeve, F. H. Quix en de voorzitter. Het overlijden van Quix had
een aanvulling nodig gemaakt; daartoe was B. BROUWER aange-
wezen. Deze Commissie droeg van de aanvang af de naam Academie-
Commissie.

In het Bestuur werd twijfel geopperd aan het nut ener Academie.
VaN RuNBERK vond kort en goed: in allerlei landen bestaan Acade-
mies van Geneeskunde; wanneer wij maar eerst beginnen, zal de
officiéle erkenning wel volgen. Het is met deze voorbereiding een
ietwat eigenaardig geval geweest. Van DEELMAN was uitgegaan een
voorstel tot uitgave van een algemeen, internationaal tijdschrift, met
de titel ,,Acta pathologica Neerlandica™; de titel was, op voorstel
van FORMINE, veranderd in ,,Acta medica Neerlandica™. Hier zou-
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den de archiefstukken, die in het Tijdschrift teveel ruimte beslaan,
kunnen worden gespuid. Op een Redactievergadering van 2 april
1946 werd, ter advisering omtrent dit plan, een commissie benoemd,
bestaande uit DEELMAN, FORMINE en VAN LOGHEM. Informaties uit
Zweden, waar analoge ,,Acta Scandinavica® worden gepubliceerd,
waren niet gunstig ten aanzien van de kosten; er moest daar elk jaar
geld op worden toegelegd; en er was regeringssteun.

In 1947 werd in de Redactievergadering van 21 september de aan-
gelegenheid behandeld; allerlei moeilijkheden waren ondervonden.
Geopperd werd samenwerking met ,,Acta Belgica”. VAN LOGHEM,
destijds voorzitter, zou wel uit het kapitaal jaarlijks een bijdrage
willen schenken, bv. f5000,—; de Regering en de specialisten zou-
den verder moeten bijdragen. Kort tevoren (6 juli 1947) scheen het
internationale tijdschrift geheel van de baan: men vreesde voor on-
voldoende kopij, en men wilde een morele verplichting tegenover de
,.Acta Scandinavica” nakomen: deze had in 1935 aan de Neder-
landse geleerden zulk een gastvrij aanbod gedaan. Maar de voor-
zitter VAN LoGHEM vroeg de commissie de zaak der ,,Acta” opnieuw
te bezien; hij meende toen echter, dat financiéle steun van het Tijd-
schrift, bv. f25000,— per jaar, niet mogelijk zou zijn.

Zoals boven reeds werd vermeld, leidde J. vAN DER HOEVE zijn
inleiding tot het vraagstuk ,,Tijdschrift en Academie van Genees-
kunde” in met een aanhaling van de brief der drie leden: BROUWER,
DEELMAN en STUMPFF, van 13 mei 1944. Nu had van deze drie heren
slechts €én, voorzover bekend is, inderdaad de bedoeling de Ver-
eniging om te zetten in een Academie. DEELMAN had daaraan bij zijn
pogingen in het belang der ,,Acta” in het geheel niet gedacht, en
bleek er zelfs stellig tegen te zijn; STUMPFFS mening is mij niet met
zekerheid bekend, hij is, vermoed ik, niet met zulk een plan inge-
nomen geweest. Zijns ondanks scheen DEELMANS initiatief aanvan-
kelijk het Academie-project te steunen. Maar BROUWER was er een
overtuigd voorstander van. Nadat reeds verscheidene wetenschappe-
lijke bijeenkomsten van de Vereniging (drie per jaar was afgesproken)
waren gehouden, diende hij, gesteund door DE KLEYN, een zeer uit-
gewerkt plan in. Het wordt in hoofdzaak hierbij afgedrukt:

De Vereeniging ,,Het Nederlandsch Tijdschrift voor Geneeskunde™ wordt
omgezet in een Nederlandsche Akademie voor Geneeskunde. Deze Akade-
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mie moet worden geleid door een Voorzitter, waarvoor een lid dient te wor-
den gekozen, dat op grond van wetenschappelijke prestaties en van ver-
mogen tot leiding geven, hiervoor is aangewezen. Deze vertegenwoordigt
dus ook de Akademie naar buiten. Dit is een honoraire positie, welke voor
den gekozene een hooge onderscheiding moet beteekenen. Het Bestuur wordt
verder gevormd door een ondervoorzitter, die ongeveer dezelfde kwaliteiten
moet bezitten en den Voorzitter bij ontstentenis vervangt. Tot derde bestuurs-
lid wordt een secretaris-penningmeester aangesteld, waarvoor de hoofd-
redacteur van het Tijdschrift is aangewezen. Deze laatste is het eenige be-
stuurslid, dat honorarium ontvangt. Deze laatste is tevens het hoofd van het
administratieve bureau, dat deels uit geneeskundigen, deels uit niet-genees-
kundigen bestaat.

Alle huidige leden van onze Vereeniging worden automatisch lid van de
nieuw te stichten Akademie. Hun aantal wordt aangevuld tot ten hoogste 75,
welke in Nederland woonachtig moeten zijn. Hiervoor komen alleen per-
sonen in aanmerking, die getoond hebben wetenschappelijk werk te kunnen
verrichten. De verkiezing tot lid dient als een wetenschappelijke onderschei-
ding te worden beschouwd. Zij ontvangen vergoeding voor reis- en verblijf-
kosten, doch niet voor het verrichten van ander werk (commissie-vergade-
ringen, adviezen over ingediende stukken, het bespreken van boeken enz.).
Z1) hebben echter wel recht op een eenvoudige lunch op de dagen der ver-
gaderingen. Wanneer een gewoon lid 70 jaar wordt, treedt hij of zij als zoo-
danig af, wordt rustend lid en heeft alleen rechten, geen verplichtingen. De
verschillende specialismen dienen zooveel mogelijk in deze Akademie naar
evenredigheid vertegenwoordigd te zijn.

Naast de gewone en rustende leden kent men verder correspondenten, die
gekozen worden uit diegenen, welke in onze overzeesche gebieden of elders
in het buitenland werkzaam zijn en de Nederlandsche nationaliteit hebben
behouden. Het aantal der correspondenten dient beperkt te blijven tot ten
hoogste 20. Tenslotte kunnen ten hoogste 15 buitenlandsche leden gekozen
worden, waarvoor uit den aard der zaak slechts corypheeén van de genees-
kundige wetenschap in aanmerking komen.

De wetenschappelijke publicaties moeten tenminste omvatten:

a. Het Nederlandsch Tijdschrift voor Geneeskunde, waarin ook de ver-
slagen der wetenschappelijke vergaderingen der Akademie in de Nederland-
sche taal worden opgenomen, evenals dit tot dusverre het geval is geweest
met de voordrachten, die in den laatsten tijd in onze Vereeniging gehouden
zijn. Hun aantal zal thans echter grooter worden, omdat het de bedoeling is
6 maal per jaar bijeen te komen (zie het ontwerp der Statuten en van het
Huishoudelijk Reglement).

h. De ,,Proceedings’™ of ,,Acta medica Neerlandica™, waarin de verslagen
in de Engelsche, Fransche of Duitsche taal worden opgenomen en waarin
tevens stukken van een bepaalde lengte kunnen verschijnen, die op de ver-
gaderingen door de leden worden ingediend, hetzij deze door henzelf, hetzij
door hun medewerkers geschreven zijn.

¢. Bijzondere uitgaven, zooals de ,,Opuscula™ etc., wier voortzetting
noodzakelijk geacht moet worden.
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Men leest daaruit, dat het de bedoeling was, de Vereniging te doen
verdwijnen, en de uitgave van het Tijdschrift in handen te leggen
van een te stichten Academie van Geneeskunde. Tweederden der be-
stuursleden verklaarden zich hiertegen, ofschoon zij het in beginsel
met de oprichting zulk ener Academie eens waren. Maar het Bestuur
was eenstemmig van oordeel, dat deze instelling door de Regering
zou moeten geschieden, het beste in de vorm ener derde afdeling der
Koninklijke Akademie van Wetenschappen. Men achtte onze Ver-
eniging het aangewezen lichaam, om in deze aangelegenheid het
initiatief te nemen. Tijd en weder dienende, zoals VAN DER HOEVE
met andere woorden reeds in zijn inleidende redevoering op | de-
cember 1945 had betoogd. Men ziet, dat VAN DER HOEVES opvat-
tingen vrijwel gedeeld werden door VAN LOGHEM; deze geeft een
heldere uiteenzetting ervan in een brief aan de leden der Vereniging.
In de Algemene Vergadering van 29 mei 1949, waarin de ,,grote
vraag” werd behandeld, was de bovengenoemde beslissing genomen
na een ampele discussie, waarbij ook nog het denkbeeld van VAN
RUNBERK : de Vereniging niet opheffen, maar tevens Academie doen
zijn, werd aangehaald. Niemand steunde BROUWERS of VAN Run-
BERKS denkbeeld. Tegen de oprichting ener Academie, op welke
wijze dan ook, verklaarden zich drie leden: BURGERHOUT, W. FELT-
KAMP en STENVERS; het initiatief door het Tijdschrift te nemen
werd unaniem goedgekeurd. Ik heb niet de indruk, dat thans onder
de leden een vurig verlangen bestaat naar het oprichten ener Aca-
demie. De bijzonder belangrijke wetenschappelijke bijeenkomsten,
drie per jaar, maken reeds het Tijdschrift min of meer academie-
achtig. En of het nut ener Academie van Geneeskunde, wellicht een
precedent op een aantal andere van allerlei pluimage, niettegen-
staande de getoonde, bijna algemene instemming in 1949, opweegt
tegen het nadeel van veel formalisme en uiterlijkheid, is wellicht
minder evident dan het in 1949 scheen,

Het Tijdschrift zelf zou er, dunkt mij, niet mee gebaat zijn; of het
op den duur schade ervan zou ondervinden, tengevolge van mogelijke
verwikkelingen, is een vraag.

Toch heeft het opwerpen van het Academie-plan in elk geval één
goede uitwerking gehad. De gisting, die daardoor — na de indiening
der voorstellen tot uitgave der .,Acta medica Neerlandica™ — in de
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Vereniging is veroorzaakt, heeft de wetenschappelijke bijeenkomsten
tot gevolg gehad. Wie zou zich hierover niet verheugen.

De titels der gehouden redevoeringen en de namen der sprekers
worden, met de betrokken datums hieronder aangegeven:

le

2e
3e
4de

Se

13e
14e

15e

I 6e
17e

18¢

19¢

20e
2le

22¢

6 oktober 1946
7 december '46
15 februari ’47
11 oktober 47
17 januari '48
3 april 48
6 november’43
19 februari 49
23 april 49
3 december '49
1 april 50
14 oktober 50
16 december "50
21 april ’51
6 oktober 51
15 december ’51
5 april 52
4 oktober 52

10 januari 53

2
17

12

mei 53
oktober '53
december 53

P. H. G. van GiLsg, Congenitale anomalieén (in het
bijzonder doofheid) tengevolge van rubeola bij de
moeder in de eerste maanden der graviditeit

P. J. GaiLLarp, Weefselcultures en de cliniek

B. C. P. Jansen, Nieuwe inzichten in de voedingsleer
W. BronkHORST, Indicaties voor longresectie, en

M. C. A. KLINKENBERGH, Longoperaties

R. KorTewEG, Nieuwe inzichten over kanker; de
theorie der erfelijkheid in verband met mijn onder-
zoekingen

M. StraUB, De vormen van miliaire tuberculose

J. VeEnkeR, De fenestratie-operatie

B. BrRouwer, Onderzoekingen over de cliniek en pa-
thologie van de hypothalamus

H. T. DeeLMAN, Over reticuloses

J. JonGeLOED, Het mechanisch hart-longapparaat

1. Boerema, De chirurgische behandeling van aange-
boren hartgebreken, en

P. ForMuNE, Aangeboren hartgebreken

J. J. van LogHem Jr., Recente vorderingen op het
gebied van bloedgroepenonderzoek, in het bijzonder
met betrekking tot de pathogenese van erythroblasto-
sis foetalis

J. MuLDER, Aspecten van het influenza-vraagstuk
N. H. SWELLENGREBEL, Een probleem uit de epide-
miologie der malaria in aequatoriaal Afrika

J. J. G. Borst, Het verband tussen de water- en
keukenzouthuishouding en de circulatie

E. HuizinGA, Bronchographie

A. A. J. van EGmonD, De functie van de halfcirkel-
vormige kanalen

F. S. P. vaN BucHeMm, Diagnostiek en behandeling van
pulmonalisstenose, en

L. D. EerLanD, Operatieve behandeling der pulmo-
nalisstenose

B. G. ZiEDpsEs DES PLANTES, Het neuro-rontgenologi-
sche onderzoek

H. A. WeyERs, Coeliakie

G. G. J. RADEMAKER, De werkwijze van het zenuw-
stelsel

A.Queripo (Leiden), Recente inzichten in de schild-
klierpathologie
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23e 3 april ’54 P, H. G. van GiLsk, Verschillende methoden van ver-
vanging der menselijke spraak

24e 6 november’54 M. N. J. DIrRgeN, Ademhalingsphysiologie, en
R. BrinkmaN, Haemoglobine- en zuurstofgehalte van
het bloed

25¢ 15 januari 55 J. DAnNkMEYER, De embryologie van het hart in ver-
band met aangeboren afwijkingen

26e 16 april 'S5 8. van CreveLp, Haemophilie en bloedstolling

27¢ 5 november’55 M. W. WoerpeEmaN, Grepen uit de ontwikkelings-
fysiologie van het oog

28 14 januari ‘56 W. Storm vAN LEEUwEeN, De betekenis van de elek-
tro-encefalografie in de kliniek

29¢ 21 juli 56  G. HELLINGA, De behandeling van verminderde
vruchtbaarheid.

30e 17 november’56 L. ScHALM. Regeneratie en atrofie van de lever.

Afgezien van het wetenschappelijke belang der zogenaamde Aca-
demie-vergaderingen, dienen deze ten zeerste de bevordering van het
persoonlijke contact tussen de leden der Vereniging. Het gemeen-
schappelijke noenmaal met de uitgenodigde spreker als gast dient
bovendien dit contact op juiste en aangename wijze.

De gebeurtenissen, die zich in de loop der jaren 1907 tot 1957 ten
aanzien van de vorm der Vereniging — betreffende bestuur en leden —
hebben voorgedaan, zijn in het voorgaande besproken.

De Statuten en het Huishoudelijk Reglement, zoals zij thans, sinds
1948, vigeren, vindt men hierachter afgedrukt. Zij waren in 1947 door
de Algemene Vergadering op 13 december 1947 vastgesteld.
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STATUTEN VAN DE VEREENIGING
NEDERLANDSCH THDSCHRIFT VOOR
GENEESKUNDE

(Goedgekeurd bij Kon. Besluit van 31 October 1900, no. 98,
Wijziging goedgekeurd bij Kon. Besluit van 6 Sept. 1929, no. 34,
bij Kon. Besluit van 6 Aug. 1935, no. 55 en
bij Kon. Besluit van 24 Augustus 1948, no. 43)

Artikel 1.

De Vereeniging ,,Nederlandsch Tijdschrift voor Geneeskunde™ stelt zich ten doel
de bevordering van de geneeskundige literatuur in Nederland.
Zij tracht dit doel te bereiken door:
a. het in stand houden en voortzetten van het bestaande Nederlandsch Tijd-
schrift voor Geneeskunde,
h. alle overige wettige middelen, welke tot het doel kunnen leiden.

Artikel 2.

De Vereeniging is gevestigd te Amsterdam, doch haar Algemeene Vergaderingen
kunnen ook in andere plaatsen binnen het Rijk worden gehouden.

Artikel 3.

De Vereeniging is aangegaan voor den tijd van 29 jaren, S maanden en 24 dagen,
te rekenen van den dag der oprichting, zijnde 8 Juli 1900.

Bij het verstrijken van genoemd tijdvak is de Vereeniging opnieuw aangegaan
voor den tijd van 29 jaar, alzoo eindigende den 3len December 1958,

Artikel 4.

Leden van de Vereeniging kunnen, behalve de oprichters, alleen zijn leden en
oud-leden van het Bestuur.

Ieder, die voor de eerste maal wordt verkozen tot lid van het Bestuur, en deze
benoeming aanvaardt, wordt daardoor lid der Vereeniging, en blijft na zijn uit-
treden uit het Bestuur het lidmaatschap der Vereeniging behouden, tenzij dit
verloren gaat op een der in art. 5 dezer Statuten genoemde wijzen.

Artikel 5.
Het lidmaatschap der Vereeniging houdt op door:
a. opzegging:
b. overlijden:

¢. ontzetting bij besluit van de Algemeene Vergadering.
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Een besluit, als in het vorige lid onder ¢. bedoeld, kan slechts worden geno-
men op gemotiveerd, schriftelijk, voorstel van het Bestuur of van ten minste een
derde van het getal der leden van de Vereeniging. Een dergelijk voorstel moet
in den oproepingsbrief tot de Algemeene Vergadering worden vermeld; het Be-
stuur is verplicht, indien een dergelijk voorstel van ten minste een derde van
het getal der leden van de Vereeniging bij het Bestuur is ingediend, het in den
oproepingsbrief te vermelden. Voor de aanneming van het voorstel wordt ge-
vorderd de aanwezigheid ter vergadering van ten minste de helft van het getal
van de leden der Vereeniging, en twee derden der stemmen van de ter vergade-
ring aanwezige leden. Bij ontbreken van het vereischte getal van ter vergadering
aanwezige leden kan het besluit in de eerstvolgende Algemeene Vergadering
worden genomen met drie vierden der stemmen van de ter vergadering aan-
wezige leden,

Artikel 6.

Ten minste éénmaal in het jaar roept de Voorzitter vanwege het Bestuur de
leden tot een Algemeene Vergadering op ter behandeling van de belangen en
de huishoudelijke aangelegenheden der Vereeniging en tot regeling harer werk-
zaamheden.

Het stemrecht in de Algemeene Vergadering, hare bevoegdheden en al het-
geen verder de Algemeene Vergadering betreft, zal, voorzoover zulks niet in
deze Statuten geschiedt, bij Huishoudelijk Reglement worden geregeld.

Artikel 7.

Het Bestuur der Vereeniging bestaat uit ten hoogste twaalf leden. Het wordt
gekozen door de Algemeene Vergadering op de wijze, bij Huishoudelijk Regle-
ment te bepalen.

Het lidmaatschap van het Bestuur houdt van rechtswege het lidmaatschap
van de Commissie van Redactie van het Tijdschrift in.

Artikel 8.

Het Dagelijksch Bestuur der Vereeniging bestaat uit den Yoorzitter, den Onder-
voorzitter en den Secretaris van het Bestuur. De leden van het Dagelijksch Be-
stuur worden door de Algemeene Vergadering gekozen uit de leden van het
Bestuur op de wijze, bij Huishoudelijk Reglement te bepalen.

Het Dagelijksch Bestuur vertegenwoordigt de Vereeniging in en buiten rechte.
Aan het Dagelijksch Bestuur behoort alle bevoegdheid, die niet, bij deze Sta-
tuten of bij het Huishoudelijk Reglement of andere reglementen of instructién,
aan anderen is opgedragen.

Artikel 9.

De inkomsten der Vereeniging bestaan uit:
a. de opbrengst van het Tijdschrift (art. 1a);
b. giften en vrijwillige bijdragen:
c. schenkingen, legaten en erfstellingen;
d. subsidién;
e. gekweekte renten;
/. verdere baten en voordeelen.
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Artikel 10.

De inkomsten der Vereeniging mogen slechts dienen tot bestrijding der uitgaven,
in verband met het bereiken van het in art. 1 dezer Statuten omschreven doel.
Indien de jaarlijksche rekening der Vereeniging een voordeelig slot aanwijst,
kan dit als reserve op zijde worden gelegd.
Ook de reserve mag slechts voor uitgaven, in verband met het bereiken van
het in art. | dezer Statuten omschreven doel worden gebezigd.

Artikel 11.

Het Vereenigingsjaar loopt van den Isten Januari af tot en met den daarop-
volgenden 31sten December.
Het eerste Vereenigingsjaar is geéindigd den 31sten December 1900.

Artikel 12.

Aangelegenheden der Vereeniging, waarin deze Statuten niet voorzien, kunnen
worden geregeld bij Huishoudelijk Reglement of bij andere reglementen of in-
structién.

Genoemde reglementen en instructién worden vastgesteld door de Algemeene
Vergadering of ingevolge haar opdracht door het Bestuur, het Dagelijksch Be-
stuur of den Voorzitter. Zij mogen, evenals de besluiten der Algemeene Ver-
gadering, niets inhouden in strijd met deze Statuten.

Het Dagelijksch Bestuur en, indien spoedige voorziening noodzakelijk of
wenschelijk is, de Voorzitter van dat Bestuur, is bevoegd om, met inachtneming
van deze Statuten en de reglementen of instructién, al die maatregelen te nemen,
die tot bevordering van het doel der Vereeniging kunnen strekken, zulks be-
houdens verantwoording aan het Bestuur en aan de Algemeene Vergadering.

Artikel 13,

Een besluit tot ontbinding der Vereeniging voor afloop van den in art. 3 dezer
Statuten bepaalden termijn kan slechts worden genomen op gemotiveerd, schrif-
telijk voorstel van het Bestuur of van ten minste een derde van het getal der
leden van de Vereeniging. De laatste drie zinnen van art. 5, lid 2, dezer Statuten
zijn ook hier van toepassing.

Artikel 14,

In elk geval van ontbinding der Vereeniging geschiedt de vereffening door het
Bestuur, of, bij gebreke van dien, door de laatst overgebleven leden of het laatst
overgebleven lid der Vereeniging, tenzij krachtens besluit der Algemeene Ver-
gadering anderen als vereffenaars optreden.

Een eventueel voordeelig slot der eindrekening, na voldoening van alle schul-
den en verplichtingen (0.a. ook die, voortspruitende uit toegekende pensioenen)
zoomede de verdere eigendommen der Vereeniging, zullen tot een wetenschap-
pelijk doel, door de Algemeene Vergadering, of anders door de vereffenaars te
bepalen, worden besteed.

Artikel 15.

Een besluit tot wijziging van de Statuten vereischt de aanwezigheid ter verga-
dering van ten minste de helft van het getal van de leden der Vereeniging. Bij

=i
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ontbreken van dit getal kan het besluit in de eerstvolgende Algemeene Verga-
dering worden genomen met drie vierden der stemmen van de ter vergadering
aanwezige leden.

Een voorstel tot wijziging van de Statuten moet in den oproepingsbrief tot
de Algemeene Vergadering worden vermeld.

Een besluit tot wijziging van de Statuten treedt pas in werking, nadat daarop
de Koninklijke goedkeuring is verkregen, voorzover deze alsdan mocht zijn
vereischt.

Aldus vastgesteld in de Algemeene Vergadering der leden,
te Amsterdam op den 2den Juni 1935.

Het Bestuur:

G. vAN RUNBERK, Voorzitter.

T. E. W. FELTKAMP, Ondervoorzitter.
E. SLuITER, Secreraresse.

G. J. W. KooLEMANS BENEN.

W. L. L. CAroL.

H. T. DEELMAN.

P. A. DE WILDE.

W. F. SUERMONDT.
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HUISHOUDELIJK REGLEMENT
VAN DE VEREENIGING
NEDERLANDSCH TIIDSCHRIFT VOOR
GENEESKUNDE

HoorpsTuk 1.

Doel en middelen.

Artikel 1.

De Vereeniging ,,Nederlandsch Tijdschrift voor Geneeskunde™ stelt zich ten doel
de bevordering der geneeskundige literatuur in Nederland.

Zij tracht dit doel te bereiken door:

a. het in stand houden en voortzetten van het bestaande Nederlandsch Tijd-
schrift voor Geneeskunde;

b. het in haar zetel doen houden van bijeenkomsten van leden en niet-leden
der Vereeniging, ten doel hebbende de organisatie der geneeskundige
onderzoekingen en het houden van voordrachten op het gebied der weten-
schappelijke geneeskunde. Deze bijeenkomsten kunnen bij afzonderlijk
reglement worden geregeld;

c. alle overige wettige middelen, welke tot het doel kunnen leiden. Hiertoe

kunnen o.a. behooren:

1. het in stand houden en voortzetten der bestaande reeks .,Opuscula Selecta
Neerlandicorum de Arte Medica™;

2. het steunen van publicaties op geneeskundig gebied door Nederlanders;

3. het uitschrijven van prijsvragen op geneeskundig gebied.

Hoorpstuk 11,

Van de Leden.

Artikel 2.
De leden zijn verplicht het Bestuur, ter bevordering der in art. 1 genoemde
doeleinden, op deszelfs verzoek te allen tijde van advies te dienen.

Artikel 3.
De leden ontvangen de in art. 1 sub @ en ¢ 1 genoemde publicaties kosteloos.

Artikel 4.

Elk lid heeft recht de opneming van een bijdrage in het Tijdschrift te vorderen,
mits die bijdrage door hem wordt onderteeckend en niet meer dan twee blad-
zijden druks beslaat,

De Hoofdredactie kan de plaatsing weigeren, onder verantwoording aan de
Redactie en aan de Algemeene Vergadering.
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Artikel 5.

De leden, woonachtig buiten de plaats, waar een Algemeene Vergadering wordt
gehouden, genieten voor het bijwonen der Vergadering vergoeding van reis- en
verblijfkosten.

Hoorpstuk 1.

Van het Bestuur, en van het Dagelijksch Bestuur.

Artikel 6.

Het Bestuur der Vereeniging bestaat uit ten hoogste twaalf leden, waarvan één
als Voorzitter, één als Ondervoorzitter en één als Secretaris optreedt. Deze drie
vormen het Dagelijksch Bestuur der Vereeniging. De werkkring van de helft van
het overige aantal leden moet bij voorkeur buiten Amsterdam zijn gelegen.

Artikel 7.

De Voorzitter, de Ondervoorzitier en de Secretaris worden door de Algemeene
Vergadering gekozen uit een door het Bestuur opgemaakt tweetal: de Voor-
zitter en de Ondervoorzitter worden telkens voor één jaar, de Secretaris wordt
telkens voor vijf jaren benoemd: alle drie zijn terstond herkiesbaar.

De overige leden van het Bestuur worden benoemd voor den tijd van drie
jaren en zijn niet terstond herkiesbaar. Nieuw gekozen leden treden in functie
op den Isten Januari volgend op hun verkiezing en treden na drie jaren af met
den laatsten December.

Het Bestuur maakt voor elke vacature in zijn midden een aanbeveling van
twee personen op, waaruit de Algemeene Vergadering een keuze doet.

Artikel 8.

De Ondervoorzitter vervangt den Voorzitter bij tijdelijke ontstentenis of ver-
hindering van dezen.

Bij tijdelijke ontstentenis of verhindering ook van den Ondervoorzitter wordt
elk van beiden tot de eerstvolgende Algemeene Vergadering vervangen door
een uit en door het Bestuur aan te wijzen lid.

Artikel 9.

Bij tusschentijdsche vacature, ontstaan door het overlijden of anderszins van
den Voorzitter, vervangt hem de Ondervoorzitter tot de eerstvolgende Alge-
meene Vergadering,

Bij tusschentijdsche vacature, ontstaan door het overlijden of anderszins van
den Ondervoorzitter, wijst het Bestuur een zijner leden aan om de open plaats
tot de eerstvolgende Algemeene Vergadering waar te nemen.

Bij tusschentijdsche vacature, ontstaan door het overlijden of anderszins van
den Secretaris, neemt het Bestuur alle maatregelen, welke den goeden gang van
zaken tot de eerstvolgende Algemeene Vergadering waarborgen.

Bij tusschentijdsche vacature van één of meer der overige bestuursplaatsen
blijft de vacature tot de eerstvolgende Algemeene Vergadering onvervuld.
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Artikel 10.

Het Bestuur zorgt voor de handhaving der Statuten en voor de uitvoering der
door de Algemeene Vergadering vastgestelde reglementen, instructién en ge-
nomen besluiten, voor zoover die handhaving en uitvoering niet aan het Dage-
lijksch Bestuur of aan anderen zijn opgedragen.

Artikel 11.

De Voorzitter roept de leden van het Bestuur ter vergadering bijeen, zoo dikwijls
hij zulks noodig oordeelt, maar ten minste vijf maal per jaar.

Artikel 12.

De Voorzitter draagt zorg, dat de oproepingsbrieven voor de Algemeene Ver-
gadering en voor de Bestuursvergaderingen ten minste tien dagen tevoren wor-
den verzonden, met vermelding van de te behandelen onderwerpen.

Artikel 13.

Het geldelijk beheer der Vereeniging berust bij den Voorzitter. Hij ontvangt
alle aan de Vereeniging toekomende gelden en doet alle uitgaven voor de Ver-
eeniging.

Hij zorgt in overleg met de beleggingscommissie voor de belegging van de in
art, 10, 2e alinea der Statuten genoemde reserve,

Hij deponeert de effecten, waarin de reserve is belegd, in open bewaarneming
bij de Nederlandsche Bank.

Hij doet, ten minste drie weken voor de jaarlijksche Algemeene Vergadering
de rekening en verantwoording van het gehouden beheer over het afgeloopen
vereenigingsjaar, met de justificatoire bescheiden, gecontroleerd door een ac-
countant, benevens een begrooting van ontvangsten en uitgaven voor het vol-
gende vereenigingsjaar, nadat die rekening en begrooting vooraf door het Be-
stuur zijn onderzocht, toekomen aan de Commissie, bedoeld in art. 20. H. R,

De boekhouding betreffende de publicaties der Vereeniging, daarbij inbe-
grepen het advertentieblad, wordt gevoerd door den Uitgever onder toezicht
van den Voorzitter, die zich herhaalde malen ’s jaars op de hoogte stelt van
den stand van zaken.

Hoorpstuxk 1V.
Van de Commissies.

Artikel 14,

Er bestaan bestendige en tijdelijke commissies ter behartiging van de doeleinden
der Vereeniging, of ten einde de Algemeene Vergadering, het Bestuur, het Dage-
lijksch Bestuur of den Voorzitter van advies te dienen.

Zij bestaan uit leden der Vereeniging, doch kunnen met niet-leden worden
aangevuld.

Artikel 15.

De leden der commissies worden benoemd door de Algemeene Vergadering,
door het Bestuur of door den Voorzitter: enkele nader aan te wijzen commissies
vullen zich zelve aan.
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Artikel 16.

De leden der commissies genieten voor het bezoeken der vergaderingen reis-
kosten en zitpenning; zoo noodig worden hun verblijfkosten en vacatiegelden
toegekend.

Artikel 17.

Tot de bestendige commissies behooren:

a. de Commissie van Redactie van het Tijdschrift, kortweg aan te duiden
als de Redactie. Deze commissie bestaat uit de leden van het Bestuur; haar
werkwijze wordt bepaald in Hoofdstuk I1I van het Huishoudelijk Regle-
ment;

b. de Commissie van Redactie der Opuscula en der rubriek van de Geschie-
denis der Geneeskunde, kortweg aan te duiden als de Opuscula-Commissie.
Deze commissie bestaat uit ten hoogste 7 (zeven) leden; zij wordt voor de
eerste maal door het Bestuur benoemd en vult zich zelve aan. Zij vergadert
ten minste twee malen per jaar:

¢. de Commissie, belast met het beleggen der reserve, genaamd Beleggings-
commissie. Deze Commissie bestaat uit den Voorzitter en twee leden der
Vereeniging, te benoemen door het Bestuur. Deze Commissie vergadert
zoo vaak als de Voorzitter dat noodig oordeelt;

d. de Commissie van advies inzake het referatenwezen. Deze Commissie
wordt benoemd door den Voorzitter en vergadert zoo vaak als deze dat
noodig oordeelt;

e. de Commissie van advies inzake de rubriek Therapie, koriweg aan te
duiden als de Therapie-commissie. Deze commissie bestaat uit ten hoogste
7 (zeven) leden; zij wordt voor de eerste maal door het Bestuur benoemd
en vult zich zelve aan. Zij vergadert ten minste twee malen per jaar;

f. de Commissie van Toezicht en advies inzake de Verzamelingen der Ver-
eeniging, kortweg aan te duiden als de Verzamelingen-commissie. Deze
commissie bestaat uit ten hoogste 5 (vijf) leden. Zij wordt voor de eerste
maal benoemd door het Bestuur en vult zich zelve aan. Zij vergadert ten
minste twee malen per jaar en brengt ten minste vier weken voor de Jaar-
vergadering aan het Bestuur rapport uit over den toestand der Verza-
melingen.

Artikel 18,

De Voorzitter der Vereeniging is van rechtswege lid en voorzitter der bestendige
commissies. Hij roept de vergaderingen der commissies bijeen.

De commissies, genoemd in artikel 17 sub b tot en met f, benoemen elk uit
haar midden een Ondervoorzitter, die den Voorzitter bij diens ontstentenis ver-
vangt. De Voorzitter kan aan elke commissie een beambte van het redactie-
kantoor als secretaris toevoegen.

Artikel 19,

De bestendige commissies kunnen van de Algemeene Vergadering of van het
Bestuur instructién ontvangen of, bij gebreke van dien, zelve voor haar werk-
zaamheden reglementen opstellen.
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Artikel 20.

Tot de tijdelijke commissies behoort de Commissie, bedoeld in art. 13, 4e alinea
H. R., genaamd de Financieele Commissie. Deze commissie bestaat uit drie
leden. welke in de jaarlijksche Algemeene Vergadering worden benoemd door
een bij loting aangewezen lid en gedurenda het daaropvolgende jaar in functie
zijn.

Artikel 21.

Het Bestuur, de Voorzitter en, op voorstel van het Bestuur, de Algemeene Ver-
gadering, kunnen te allen tijde tijdelijke commissies van advies en tijdelijke
werkcommissies instellen.

HoorpsTtuk V.
Van het Tijdschrift.

Artikel 22,

Het Tijdschrift wordt in zijn geheel geredigeerd door het Bestuur der Ver-
eeniging, fungeerend als bestendige Commissie van Redactie, kortheidshalve
aan te duiden als: Redactie. De Voorzitter, de Ondervoorzitter en de Secretaris
bekleeden deze zelfde functies in de Commissie van Redactie en vormen de
Hoofdredactie van het Tijdschrift.

De Voorzitter is tevens van rechtswege beheerend redacteur van het Tijd-
schrift, de Ondervoorzitter plaatsvervangend beheerend redacteur.

Artikel 23.

Bij de verzorging der onderscheiden rubrieken van het Tijdschrift kan de be-
heerende redacteur worden bijgestaan door afzonderlijke commissies of be-
paalde personen. Deze laatsten kunnen dan aangeduid worden als redacteur
der desbetreffende rubrieken.

Het Bestuur is bevoegd aan rubrieksredacteuren en aan vaste medewerkers
buiten het gewone honorarium een jaarlijksche toelage toe te kennen.

Hoorpstuk VI

Van de Redactie.
Artikel 24,

Zoo dikwijls de beheerende redacteur zulks noodig oordeelt, doch ten minste
vijf maal in het jaar, wordt een vergadering uitgeschreven.

De beheerende redacteur is daarenboven verplicht een vergadering der Re-
dactie bijeen te roepen binnen 14 dagen, nadat door ten minste 2 leden der
Redactie daartoe schriftelijk het verzoek is gedaan.
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De beheerende redacteur draagt zorg, dat de oproepingsbrieven voor de ver-
gaderingen der Redactie ten minste een week tevoren aan de leden der Redactie
worden toegezonden.

Artikel 25.

De Algemeene Vergadering kan aan de Redactie één of meer buitengewone
redacteuren toevoegen.

Artikel 26.

De Voorzitter kan telkenmale, wanneer hem dat wenschelijk voorkomt, één of
meer rubrieksredacteuren of vertegenwoordigers der in Hoofdstuk IV genoemde
commissies uitnoodigen de Redactievergadering voor het uitbrengen van advies
bij te wonen.

Hoorpstuk VIL

Van de Hoofdredactie
Artikel 27.

De Hoofdredactie bestaat uit den Voorzitter, den Ondervoorzitter en den Se-
cretaris der Redactie. De Voorzitter en de Ondervoorzitter der Vereeniging
bekleeden dezelfde functies in de Hoofdredactie.

Artikel 28.

Aan den Secretaris der Hoofdredactie kan door den Voorzitter een ambtenaar
van het Redactickantoor als adjunct-secretaris, mede voor het opmaken der
notulen, worden toegevoegd.

Artikel 29.

De Algemeene Vergadering kan één of meer leden der Redactie aan de Hoofd-
redactie toevoegen.

Artikel 30.

De Voorzitter kan telkenmale, wanneer hem dat wenschelijk voorkomt, één of
meer rubrieksredacteuren of vertegenwoordigers der in Hoofdstuk IV genoemde
commissies uitnoodigen de Hoofdredactie-vergadering voor het uitbrengen van
adviezen bij te wonen.

Artikel 31.

De Hoofdredactie vergadert eenmaal per week. Zij behandelt de ingekomen
stukken, wint adviezen in omtrent aangeboden bijdragen, stelt de afleveringen
samen, beoordeelt aangeboden advertenties en doet verder alles, wat in het
belang van het Tijdschrift wenschelijk te achten is.

Ingeval van meeningsverschil berust de beslissing bij den Voorzitter-beheerend
redacteur, behoudens verantwoording aan de Redactie en aan de Algemeene
Vergadering.
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Hoorpstux VI

Van de Algemeene Vergadering.

Artikel 32.

De jaarlijksche Algemeene Vergadering der leden, kortweg aangeduid als; de
Jaarvergadering, wordt gehouden uiterlijk in de maand Mei.
Die vergadering is meer in het bijzonder belast met:
a. de benoeming of herbenoeming van den Voorzitter, Ondervoorzitter en
Secretaris van het Bestuur der Vereeniging;
b. de vervulling der vacatures in het Bestuur;
¢. de beoordeeling en de goedkeuring van de rekening en verantwoording
over het afgeloopen jaar, nadat daarover rapport zal zijn uitgebracht door
de Financieele Commissie, in de vorige jaarvergadering gekozen:
d. de aanwijzing door loting van het lid, welke de Commissie hiervoren onder
¢ bedoeld zal hebben te kiezen:
en wijders met de behandeling van hetgeen alsnog ter sprake zal worden
gebracht of voorgesteld.

Artikel 33.

Overigens worden Algemeene Vergaderingen gehouden, zoo dikwijls het Be-
stuur het noodig oordeelt, of ten minste een derde van het getal der leden van
de Vereeniging het verlangen daartoe, onder opgave der te behandelen onder-
werpen en der beweegredenen, schriftelijk aan het Bestuur hebben kenbaar ge-
maaki.

Het Bestuur is in het laatste geval verplicht binnen een maand aan dat ver-
langen gevolg te geven en de te behandelen onderwerpen in den oproepingsbrief
te vermelden,

Artikel 34,

De Voorzitter, de Ondervoorzitter en de Secretaris van het Bestuur treden als
zoodanig mede op in de Algemeene Vergaderingen.

De Secretaris houdt van de vergaderingen notulen, welke in druk verschijnen
en aan de volgende vergadering ter goedkeuring worden voorgelegd.

Aan den Secretaris kan door den Voorzitter een adjunct-secretaris worden
toegevoegd.

Artikel 35.
De Algemeene Vergadering der leden:

a. bepaalt den vorm en de wijze van uitgave van het Tijdschrift;

b. kiest den uitgever van het Tijdschrift en stelt het contract met hem vast;

¢. stelt het contract met de ,.Nederlandsche Maatschappij tot Bevordering
der Geneeskunst™ vast, voor zooverre het Tijdschrift tevens dienst doet
als orgaan der Maatschappij:

d. besluit omtrent uitbreiding of verbetering van het Tijdschrift;

e. bepaalt de tractementen en de pensioenen van de leden der Hoofdredactie,
die daarvoor in aanmerking komen;
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[. stelt de norm voor de salarieering en eventueel voor de pensionneering der
rubrieksredacteuren, der ambtenaren, beambten en bedienden, voor de
Vereeniging werkzaam, vast;

g. regelt de honoraria voor medewerking aan de uitgaven der Vereeniging;

h. geeft de wijze van belegging der in art. 10, 2e alinea der Statuten genoemde
reserve der Vereeniging aan;

i. geeft de normen aan voor de vergoeding voor verblijfkosten, zitpenningen
en vacatiegelden;

Jj. bepaalt op voorstel der Opuscula-Commissie de samenstelling der uit te
geven Opuscula (art. 1 ¢ | van het H., R.):

k. neemt beslissingen inzake de in art. | ¢ 2 en 3 van het H. R. genoemde
aangelegenheden.
Artikel 36.

Tenzij in de Statuten of in dit Reglement anders is bepaald, worden alle besluiten
genomen en benoemingen gedaan bij volstrekte meerderheid van de uitgebrachte

stemmen.
Artikel 37.

Blancostemmen of blancobriefjes, onduidelijke stemmen of niet of niet behoor-
lijk ingevulde stembriefjes gelden niet als uitgebrachte stemmen.

Bij staking der stemmen over zaken geeft de stem van den Voorzitter den
doorslag.

Bij staking van stemmen over personen beslist het lot.

Artikel 38.

Over personen wordt met gesloten briefjes, over zaken wordt mondeling ge-
stemd.

Hoorpstuk IX.

Van den Zetel der Verceniging.

Artikel 39.
De Vereeniging heeft haar zetel in Amsterdam in een eigen of gehuurd pand.

Artikel 40.
In den zetel der Vereeniging zijn gevestigd:
a. het bureau van het Bestuur;
b. het kantoor der Redactie;
¢. de boekerij en de verdere verzamelingen der Vereeniging.

Artikel 41.

In den zetel der Vereeniging kunnen behalve het Bestuur en de Redactie werk-
zaam zijn:
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a. ambtenaren, verbonden aan het bureau van het Bestuur en aan het kantoor
der Redactie;

b. beambten;
¢. bedienden.

Artikel 42.

De Voorzitter der Vereeniging benoemt en ontslaat de in het vorige artikel ge-
noemde ambtenaren, beambten en bedienden; hij regelt hun werkzaamheden
en stelt hun salarissen en loonen vast, alles behoudens goedkeuring door het
Bestuur en de Algemeene Vergadering, en met inachtneming van het bepaalde
in art. 35 onder /.

Hoorpstuk X.

Algemeene bepaling.

Artikel 43.

In alle gevallen, waarin dit Reglement niet voorziet, beslist het Dagelijksch
Bestuur en indien spoedige voorziening noodzakelijk of wenschelijk is, de Voor-
zitter van dit Bestuur, zulks behoudens verantwoording aan het Bestuur en aan
de Algemeene Vergadering.

Aldus vastgesteld in de Algemeene Vergadering der leden, gehouden te Amster-
dam, den 8en Juli 1900, en gewijzigd in de Algemeene Vergadering der leden,
gehouden te Amsterdam, den 22en November 1903 en den 2en Juni 1935.

Het Bestuur:

G. vaN RUNBERK, Voorzitter.
T. E. W. FELTKAMP, Ondervoorzitier.
E. SLUITER, Secretaris.

De wijzigingen van art. 7 (Statuten) en art. 6 (Huishoudelijk Reglement) zijn
vastgesteld in de Algemeene Vergadering der leden, gehouden te Amsterdam,
de 13de December 1947.

Het Bestuur:

J. J. van LoGHeM, Voorzitter.
A. DE KLEYN, Ondervoorzitter.
E. SLUITER. Secretaris.
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VOORLOOPIG REGLEMENT DER WETENSCHAPPELIKE
ALGEMEENE VERGADERINGEN DER VEREENIGING , N.T.V.G."

1. Van de Vergaderingen.

. De vergaderingen worden gehouden als regel ten hoogste vier malen per jaar,

telkens op den 2den Zaterdag der maanden Februari, April, October en De-
cember.

. Het Dagelijksch Bestuur der Vereeniging fungeert als Bestuur der weten-

schappelijke vergaderingen.

. Voor elke vergadering wordt een spreker uitgenoodigd.
4. De uitnoodigingen geschieden door het Dagelijksch Bestuur op voordracht

van de Commissie ad hoc kort aan te duiden als: de Academie-Commissie.

. 0ok niet uitgenoodigde sprekers, al of niet lid der Vereeniging, kunnen een

voordracht houden. Zij melden zich hiertoe aan bij de Academie-Commissie.
Deze beslist of de voordracht zal gehouden worden en geeft hiervan bericht
aan het Dagelijksch Bestuur.

. Zoowel de uitgenodigde als de spontaan aangemelde sprekers ontvangen

voor hun voordracht een honorarium van f 100,—.

. Leden der Vereeniging kunnen niet-leden ter bijwoning der vergaderingen

introduceeren, na voorafgaand bericht aan het Dagelijksch Bestuur,

1. Van de Versiagen.

. Het houden van een voordracht sluit de verplichting van den spreker in, het

manuscript der voordracht dadelijk na de vergadering bij den secretaris in
te leveren.

De text der voordrachten en het verkorte verslag der discussies worden in
het Tijdschrift afgedrukt in een bijzondere rubriek : ,,Voordrachtenreeks van
het N.T.v.G."” en periodiek in een bandje vereenigd.

Aldus vastgesteld in de Wetenschappelijke Algemeene Vergadering van 7 De-
cember 1946.

G. van RunBerk, Voorzitter.
J. J. vAN LOGHEM, Ondervoorzitter.
E. SLUITER, Secretaris.

De financién van het Tijdschrift.

Elk jaar, in mei of juni, wordt op de Algemene Ledenvergadering
verslag uitgebracht over uitgaven en inkomsten van het afgelopen
kalenderjaar en een begroting voor het lopende. Dit verslag werd tot
1926 (behalve in 1923 en 1924) door de beherende redacteuren onder-
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tekend, sindsdien door de voorzitter alleen. De 23e april 1927, kort
voor de jaarlijkse bijeenkomst, was de secretaris, P, MUNTENDAM,
overleden. Het verslag werd tijdig aan de Financiéle Commissie, die
op de vorige jaarvergadering was benoemd, toegezonden; zij zond
haar antwoord terug, lang genoeg voor deze vergadering, om door
de voorzitter-penningmeester te kunnen worden bestudeerd (soms
kwam het zo laat, dat de voorzitter moeite had het rustig te lezen;
hij placht dan een opmerking daarover in zijn wederwoord in te
vlechten).

De exploitatie van het Tijdschrift over het vorige en de begroting
voor het lopende jaar zijn op dezelfde wijze ingericht. Beide bevatten
inkomsten uit de tekst en uit het advertentieblad; een samenvatting
van beide als uitkomst der gehele exploitatie. Daarna volgen het
derde en vierde hoofdstuk: Over de algemene geldmiddelen, waarin
de winst op de exploitatie in het vorige jaar en de rente op het ka-
pitaal de hoofdzaak zijn. De overige posten wisselen min of meer
van jaar tot jaar, en hangen samen met verleende, resp. te verlenen
subsidies, het drukken van een Opusculum, van een bibliotheek-
catalogus, van een register, aanschaffing van mobilair, betaalde of
te betalen belastingen, assurantiepremies en dergelijke posten. Van
1935 af zijn de bestede en de begrote bedragen zeer overzichtelijk
naast elkaar gedrukt in de notulen, en het verschil — positief of ne-
gatief — in een derde kolom aangegeven.

Tenslotte komt de staat der bezittingen der Vereniging aan de
beurt: effectenbezit, andere beleggingen, onroerend goed (sinds 1936
het huis in de Jan Luykenstraat; tevoren niets), roerend goed (mo-
bilair, verzamelingen, boekerij).

Toen de tweede halve eeuw van het leven der Vereniging aanbrak,
bedroeg het kapitaal ongeveer f 14.000. Sindsdien is het niet on-
aanzienlijk toegenomen.

Afgezien van de bescheiden rente op het kapitaal, die in de laatste
jaren meer meetelt dan tevoren, bestonden en bestaan de inkomsten
uit abonnementsgelden en uit opbrengst van het advertentieblad.
Er zijn jaren geweest — vooral in de laatste oorlogstijd en enige tijd
daarna, toen de omvang der afleveringen minimaal was, en de in-
tekenprijs niet verlaagd mocht worden — dat de intekenprijs-op-
brengst verre de uitgaven voor de tekst teboven ging; het Tijdschrift
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maakte in die tijd een gedwongen oorlogswinst. Tevoren werd echter
bijna altijd op de tekst verlies geleden, dat door de opbrengst der
advertenties moest worden goedgemaakt. Zelfs was dat niet altijd
mogelijk, zodat — in verband met de in die jaren geldende ongunstige
verdeling van de winst op het advertentieblad tussen uitgever en
Vereniging — de uitgever spontaan een bijdrage van f 5000, twee
jaren na elkaar, gaf voor de exploitatie (zie hoofdstuk ,,Uitgeven
en drukken’). Tevoren had ieder lid reeds twee malen /' 10 met die
bestemming geofferd. Maar in het algemeen bleek voor ieder jaar de
exploitatie z6, dat, naar het gevleugelde woord, het Tijdschrift dreef
op de advertenties. Er waren idealisten, die dat onbehoorlijk vonden.
Het blad moest zich zonder die steun kunnen bedruipen; het was
overbodig kapitaal te kweken, althans het moest het bedrag van
/100.000 niet teboven gaan. Wanneer deze zienswijze door de leden
zou zijn gedeeld, dan zou het eigen, goed geoutilleerde redactiehuis
nooit zijn verworven; het budget bedroeg toen ongeveer anderhalve
ton, het kapitaal iets minder. Alle posten van inkomsten en uitgaven
uit de tekst zijn sindsdien zeer gestegen; al zijn de abonnementen
aanzienlijk talrijker geworden — meer dan 12000 —, de kosten zijn
enorm toegenomen ten gevolge van de hoge prijzen van alle materiaal,
en de aanzienlijke verhoging der lonen van het personeel der druk-
kerij en de verbeterde salarissen van alle medewerkenden aan de
uitgave van het Tijdschrift. Het streven blijft zoveel mogelijk uit-
gaven en inkomsten uit de tekst in evenwicht te houden en uit de
opbrengst van het kapitaal de nodige of wenselijke uitgaven te be-
strijden, die overeenkomstig traditie en reglement op de weg der
Vereniging liggen, en verbeteringen aan te brengen in de eerste plaats
aan het Tijdschrift zelf en verder in de behuizing, waarin het is ge-
vestigd. Men zegt, dat medici slechte financiers zijn; men moet er-
kennen, dat dit gezegde vaker opgaat dan misschien te wensen zou
zijn, Maar de achtereenvolgende leiders hebben — zij het dikwijls
met voorlichting van de uitgever — blijk gegeven van zulk een inzicht,
zowel in de actuele toestand als in de waarschijnlijkheden der toe-
komst, dat het Tijdschrift er wel bij is gevaren. Dat ,,het goede ge-
luk”, evenals voor de chirurg, naar KoRTEWEGS woord, niet te ver-
onachtzamen is, mag toegegeven worden. Maar niet ieder weet het
op het juiste moment te grijpen.
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In 195 1 werd, op KOUWENAARS voorstel, een ingrijpende verandering
aangebracht in de boekhouding der Vereniging. In principe werden
voortaan alle uitgaven, die voor de exploitatie van het Tijdschrift
noodzakelijk zijn, ook ten laste van deze exploitatie gebracht. Dit
beteken de een verlaging van de winst, welke in de laatste jaren door
het Tijdschrift was gemaakt, maar gaf dan ook beter de werkelijke
gang van zaken weer.

In de naaste toekomst zal de stijging van kosten voor papier en
aan lonen, het wellicht noodzakelijk maken, nog andere administra-
tieve, misschien ook organisatorische veranderingen aan te brengen.



HOOFDSTUK 11

UITGEVEN EN DRUKKEN

In de loop der geschiedenis van het Tijdschrift is het een enkele maal
voorgekomen, dat een lid de mogelijkheid opwierp, dat de Vereni-
ging zelf haar weekblad zou uitgeven. Het kostte de voorzitter der
Algemene Vergadering niet veel moeite aan te tonen, dat dit onuit-
voerbaar zou zijn. Uitgeven en redigeren, althans van een blad als
het onze, stellen zulke verschillende eisen, dat men niet mag ver-
wachten de mensen te vinden, die daartoe bereid en geschikt zouden
zijn, zelfs al houdt men geen rekening met de factor Tijd.

Over de vraag: moeten drukker en uitgever in dezelfde persoon
zijn verenigd, was men niet altijd eensgezind. In 1890 had een lid
deze vraag geopperd. Het Bestuur der Vereniging had een bekend
uitgever naar aanleiding daarvan om advies gevraagd; dit luidde
ontkennend. De bestaande toestand werd gehandhaafd: F. VAN
ROSSEN als uitgever (sedert 1874), de firma DE RoEVER KROBEL &
BAKELS als drukker (van 1857 af de weduwe H. F. Bakers & Cie.,
sinds 1868 voortgezet door de genoemde firma).

Na het faillissement der drukkerij, in 1913, nam VAN ROSSEN ook
het drukken op zich. Dit duurde slechts kort: in 1917 werd de firma
DE ErVEN F. BoHN N.V. te Haarlem onze uitgever, de drukkerij werd
verplaatst naar ELLERMAN HARMS nv te Amsterdam. Zo is het tot
op deze dag gebleven.

De verhouding van de Redactie tot de uitgever is altijd in een
contract omschreven; met de drukker bestond, totdat VAN ROSSEN
de band met het Tijdschrift verbrak, geen eigenlijk contract, meer
een overeenkomst. Men vindt in het Huishoudelijk Reglement van
1903, dat van kracht was tot 1930, alleen melding gemaakt van een
contract met de uitgever. Dit contract werd in 1917, toen DE ERVEN
BoHN uitgever werd, in verschillend opzicht gewijzigd; toen nam
deze firma de zorg voor de gehele administratie op zich, die tevoren
door de tweede beherend redacteur-secretaris, voor een belangrijk
deel werd verzorgd. Wijzigingen werden naderhand enige malen
aangebracht; zij betroffen in hoofdzaak de winstverdeling.
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In het volgende zal meer in bijzonderheden de verhouding, vooral
de financiéle, tussen het Tijdschrift en de uitgever worden beschre-
ven, zoals zij heeft bestaan van 1907 tot 1956.

22 december 1912 kwam in de bijeenkomst der Redactie ter sprake
een bericht van de firma De RoEVER KROBEL & BAKELS dat zij het
contract opzegden. Blijkbaar geschiedde dit in de door haar gekoes-
terde verwachting, dat de lonen zouden stijgen. Juist deze onzeker-
heid deed de Redactie oordelen, dat men niet op voldoend vaste basis
een nieuwe overeenkomst kon aangaan. Spoedig bleek deze voor-
zichtigheid niet misplaatst te zijn geweest. Op 6 januari 1913 brak de
drukkersstaking bij DE ROEVER KROBEL & BAKELS uit; dank zij de
bereidvaardigheid van de uitgever VAN RosseN konden de wekelijkse
afleveringen nog verschijnen, zij het in kleinere omvang. Terstond
na het einde der staking failleerde DE ROEVER KROBEL & BAKELS.
De curator in het faillissement vergunde het Tijdschrift, nog enige
maanden van de oude drukkerij gebruik te maken, voor welke dienst
/450,— in de failliete boedel werd gestort. VAN RoSSEN wilde voort-
aan wel tevens de drukker zijn, maar hij moest daartoe uitbreiden.
Ook de firma DE Bussy bood zich als drukker aan. De erkentelijk-
heid jegens VAN ROsseEN drong echter tot aanneming van diens voor-
stel; na 1 mei 1913 zou hij drukker en uitgever tegelijk zijn. De voor-
waarden voor het drukken waren de volgende: Bij een oplage van
3700 exemplaren werd berekend:

voor zetten en drukken van 1 vel grote letter /'34,—; tevoren f32,—
voor zetten en drukken van 1 vel kleine letter /39,—; tevoren f35,—

elke 100 exemplaren meer, per vel f50,—
overdrukken, per vel [ 5,50
overdrukken, per half vel 1275
overdrukken, per kwart vel £ 1,50.

Men verwachtte, dat de drukkosten ongeveer f 1000,— zouden
stijgen.

Aan de leden der firma VAN RosseN werd als blijk van dank een
geschenk aangeboden. In hetzelfde jaar volgde VAN RINBERK
BURGER op als eerste redacteur-gerant. De eerste door hem geleide
Hoofdredactie-bijeenkomst werd op 5 oktober 1913 in het Physio-
logisch Laboratorium gehouden; over zijn aanstonds te berde ge-
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brachte wijzigingen van de inhoud van het Tijdschrift vindt men het
een en ander in Hoofdstuk IX (Schets van VAN RUNBERK).

Hij voegde daaraan toe dat misschien de intekenprijs hoger ge-
steld zou moeten worden; in elk geval diende men dit te overwegen.
Deze bedroeg per jaar /10,50, voor leden der Maatschappij /' 8,50.
Voor Belgié fis 25, voor het buitenland /' 12,50. Bij vooruitbetaling
werd f 0,50, resp. 1 frank minder berekend; dit gold niet voor het
buitenland. Later zijn deze prijzen herhaaldelijk gewijzigd, een en-
kele maal verlaagd, doorgaans verhoogd.

In het begin van 1916 werden de brocheerprijzen (papier - loon)
door de firma STokKINK met 20 pet verhoogd; zij moesten volgens
het contract door onze drukker VAN RosseEN worden gedragen. Deze
vond dit onbillijk en wenste een verhoging der verplichte bijdrage
van het Tijdschrift. De secretaris, MUNTENDAM, werd gemachtigd
naar goedvinden in deze aangelegenheid te handelen; men zag blijk-
baar iets onbillijks in een resolute weigering, maar achtte VAN
ROsSENS eisen onaanvaardbaar. Het einde der onderhandelingen was,
dat VAN RosseEN het contract per 1 januari 1917 opzegde, en een
nieuw aanbood.

De Redactie oordeelde het noodzakelijk, eer zij hierop zou ingaan,
bij verschillende uitgevers te informeren naar de door hen te stellen
voorwaarden; deze werden aangeboden door de firma’s DE ERVEN
F.Bonn, DE Bussy en ROELANTS (Schiedam). Het bleek, dat de firma
VAN ROSSEN nagenoeg de duurste was; alleen ROELANTS was nog iets
duurder, maar zijn hoge prijs werd veroorzaakt, doordat hij had
gerekend op papier van Nederlands fabrikaat, dat toen bijzonder
hoog in prijs was. Hoewel het de beherende redacteuren leed deed
voor een firma, die zovele jaren lang met het Tijdschrift verbonden
was geweest, en die tot nu toe, al kostte het soms moeite, niet te kort
geschoten was in het op tijd gereedmaken van ons blad, meenden zij
toch in het welbegrepen belang van het Tijdschrift te moeten afraden
nog langer het blad op deze betrekkelijk kleine drukkerij te laten
gereedmaken, En in de derde plaats bleek, dat de door de firma BoHN
aangeboden voorwaarden het meest voordelig genoemd moesten
worden. Om die reden hadden de beherende redacteuren gemeend
aan deze firma de voorkeur te moeten schenken.

Aldus leest men in de notulen der Algemene Vergadering van 12
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november 1916, gehouden in het American Hotel te Amsterdam.
Bovendien had de firma Boun, als enige der aangezochte uitgevers,
geheel spontaan het voorstel gedaan zich gratis te belasten met de
gehele administratie van het Tijdschrift, zoals uit de aangeboden
voorwaarden blijkt.

Een voordeel in de voorwaarden der firma BOHN gelegen, was, dat
zij de Vereniging, evenals zichzelf, als uitgever beschouwde, met dien
verstande, dat het risico geheel voor de Vereniging bleef, evenals dit
tot nu toe het geval was geweest. Aangezien BOHN geen drukker was,
moest zij met papierhandelaars en brocheerders overeenkomsten
sluiten voor het gereedmaken van het Tijdschrift. Bovendien had
BoHN te Amsterdam een grote drukkersfirma gevonden, ongetwijfeld
een gunstige omstandigheid.

Door de Algemene Vergadering werd eenstemmig besloten, dat
het Tijdschrift met 1 januari 1917 naar de uitgever D ERVEN F.
BoHN zou verhuizen. Er waren weinig bezwaren geopperd. KORTE-
WEG vreesde, dat die gehele administratie de firma Bohn niet zou
meevallen: ,,Zal zij niet, als zij een jaar gezien heeft, wat er aan vast-
zit, er verder voor bedanken Dan moeten de redacteuren er weer
mee beginnen, en staan er dan veel vreemder voor dan thans.” De
voorzitter meende echter, dat die administratie voor een uitgever
niet zo erg zou zijn; DE Bussy had haar op zich willen nemen voor
[ 160,— per jaar!

Sommigen vonden het nuttig een contract voor langere tijd te
sluiten, anderen vonden dat juist een bezwaar. In het contract is
te lezen, dat de overeenkomst werd aangegaan van jaar tot jaar, met
3 maanden opzeggen.

Het belangrijkste punt in VAN RIUNBERKS verdediging was het door
hem uitgesproken vertrouwen in de gestie van de firma BouN. Hij
zegde toe, bij het opmaken van de formulering der overeenkomst,
rechtskundige voorlichting te zullen inwinnen.

Toen na de genoemde Algemene Vergadering het genomen besluit
aan de firma VAN RosseN werd medegedeeld, wees deze erop, dat zij
h.i. het contract niet had opgezegd. Zij had weliswaar nieuwe voor-
waarden ge€ist in haar hoedanigheid van drukker en voor een deel
harer functie als uitgever, maar daarmede had zij niet bedoeld een
volledige opzegging van haar overeenkomst met de Vereniging. In
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elk geval had zij niet gerept van het advertentieblad, hetwelk naar
haar inzicht het geheel en uitsluitend eigendom der firma was, en dat
zij dus ook in de toekomst, bij elke wisseling van uitgever en drukker,
zelf wilde blijven exploiteren. Zij ontzegde de Vereniging het recht
om daarover te beschikken. Met hulp van een advocaat zijn daarover
langdurige onderhandelingen gevoerd, waarbij het bleek, dat, wilde
men een proces ontgaan, en geen stagnatie veroorzaken in het ge-
regeld verschijnen van het Tijdschrift na 1 januari 1917, door de
Vereniging een geldelijk offer zou moeten worden gebracht. Na veel
over en weer praten werd het bedrag der aan de firma VAN ROSSEN
uit te keren schadeloosstelling op f5900,— vastgesteld. De Ver-
eniging heeft daaraan betaald f/ 3500,—; het ontbrekende, f 2400,—,
is bijgepast door iemand, die onbekend wenste te blijven.

Algemeen werd dit geldelijk offer betreurd door de leden der
Redactie, zoals de notulen van haar bijeenkomst op 17 december
1916 het uitdrukken. Maar — afgezien van de onzekerheid omtrent
de uitslag van een te voeren proces — noemde de voorzitter als het
grootste gevaar, dat misschien na 1 januari 1917 het Tijdschrift niet
zou kunnen verschijnen. Of de schadeloosstelling billijkerwijze aan
VAN RosseN toekwam — waarnaar een lid nader informeerde — durfde
de voorzitter niet te beslissen. ,,Waar is, dat hij in 1913 een grote
lettervoorraad en grote persen heeft moeten aanschaffen, waarvoor
hij thans geen werk heeft”, antwoordde VAN RIJNBERK.

Besloten werd, dat in begin januari, als de overgang geheel tot
stand zou zijn gekomen, een vertrouwelijk bericht aan de leden van
de Vereniging zou worden gezonden, om hen op de hoogte te brengen
van de gehele geschiedenis.

Aan de eerste Redactievergadering in 1917, zondag 18 januari,
namen de heren TADEMA, firmanten der ERvEN F. BoHn, deel. De
heer J. C. TADEMA deed enige mededelingen over het getal der in-
tekenaren, dat ten gevolge van het overlijden van een boekhandelaar
elders, wiens zaken moeilijk te ontwarren bleken, bij de jaarwisseling
meer dan normaal was gedaald, maar reeds weer groeiende was.
Tevens sprak hij over het voornemen het Tijdschrift in Indi€ en
onder de studenten te verbreiden. Wat het advertentieblad betrof,
gaf hij als zijn mening te kennen, dat de prij: der annonces tot nu
toe beslist te laag was geweest. De regelprijs ad /0,30 was daarom



34 UITGEVEN EN DRUKKEN

op f 0,35 gebracht. Maar bovenal was het volstrekt nodig, de con-
tracten met grote en kleine adverteerders aanzienlijk te verhogen, al
vielen er wellicht aanvankelijk misschien ook enkele af; zij zouden
stelligop den duur terugkomen. De onkosten per advertentiebladzijde
bedroegen ongeveer f 6,—, de opbrengst ener bladzijde, per regel
betaalde, kleine advertenties was ongeveer f 45,—; de laatste waren
echter te gering in aantal. Natuurlijk betaalden de contractanten
voor langere tijd minder; hun zou echter een hogere prijs moeten
worden berekend. Zo betaalde reeds een grote firma voor een gehele
voorbladzijde (iets kleiner dan een gehele bladzijde) / 60,— per keer.
De nieuw aangestelde colporteur BERREKLOUW ontving daarvan 35
pct. Van kleine advertenties, die minder dan dertien maal geplaatst
moesten worden, werd geen colportagegeld betaald.

Ten einde de financiéle toestand van het Tijdschrift te verbeteren,
werden een nieuwe lettersoort en goedkoper papier gekozen, en
tevens werd besloten de interlinies te verkleinen. Op deze wijze
zouden op een bladzijde grote letter negen regels gewonnen worden,
op een bladzijde kleine letter vier regels. Al zouden hierdoor de
kosten van zetten worden verhoogd, toch verwachtte de Redactie,
in overleg met de nieuwe uitgever, daarvan een aanzienlijke bespa-
ring. Er zou papier worden uitgespaard, de weeknummers zouden
hierdoor minder omvangrijk kunnen worden bij gelijkblijvende in-
houd. Bovendien waren er in de Algemene Vergadering van mei 1916
klachten geuit over de te royale grote letter; daaraan kwam de
nieuwe maatregel tegemoet. Het voortaan te gebruiken papier zou
na 1 januari /2,70 per riem kosten; het tot dusver gebruikte /°4,—.
Wie de jaargang 1917 naslaat zal ervaren, dat het nieuwe papier niet
van de allerbeste soort was, maar ook dat van 1916 was niet geheel
houtvrij. Maar het was tamelijk goed gesatineerd en men moch?
verwachten dat cliché’s vrij goed tot hun recht zouden komen, meen-
de men. De Vergadering besloot er een proef mee te nemen en op
een vraag van PEKELHARING, beloofde de voorzitter, dat de ganse
jaargang op ditzelfde papier zou worden gedrukt en dat in die
periode geen verandering zou worden gebracht in lettersoort of
drukwijze.

In 1916 hadden de leden der Vereniging ieder f 10,— bijgedragen
tot leniging van de minder gunstige financiéle toestand. In zijn ver-
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slag over dit jaar, door de voorzitter uitgebracht op de Algemene
Vergadering van 3 juni 1917, leest men, dat de uitkomsten nogal
waren meegevallen, ten gevolge van de toeneming van het aantal
abonnees, bij een verhoging van de intekenprijs, de grotere opbrengst
van het advertentieblad dan geraamd was, en de vrijwillige bijdragen
der leden. Om de inkomsten van het Tijdschrift te verhogen stelde de
voorzitter, op instigatie van de uitgever, voor, advertenties tussen de
tekst te doen innaaien. In de laatst verschenen nummers had men
al 1 vel daartoe op deze wijze gebruikt. Het was te verwachten, dat
zulk een revolutionair voorstel, waarop bovendien in de eerste
maanden van 1917 was vooruitgelopen, geen algemene instemming
zou vinden. Een heftige tegenstand bood BURGER, die een dergelijke
manier om geld te verdienen inferieur en onwaardig vond voor een
Tijdschrift, dat op zijn reputatie gesteld was. Zijn zo dikwijls her-
haalde aansporingen tot zuinigheid en inkrimping zouden, zo kon
men denken, door een maatregel als de voorgestelde, eerder iets
worden getemperd, aangezien de voorzitter kon mededelen dat er
tenminste / 100,— per jaar meer door zou worden verdiend. Zelfs
het argument, dat de advertentiebladzijden konden worden uitge-
scheurd zonder schade aan de tekst te doen, kon BURGER niet over-
tuigen, al werd hem ook voorgehouden, dat 7The Lancet zich reeds
lang aan deze vorm van plaatsing van advertenties bezondigde: en
daar konden zij niet eens zonder letsel worden verwijderd. Er waren,
ook buiten de kring der Vereniging, stellig medestanders van BURr-
GER, maar het eind was, dat de Algemene Vergadering, in zakelijke
stemming, de proefneming aanvaardde. De maatregel heeft het Tijd-
schrift geen windeieren gelegd, en men hoort thans niet van daar-
door opgewekte ergernissen.

Op de Redactievergadering, een paar weken voor de Algemene
Vergadering, waarin de annonceplaatsing werd besproken en goed-
gekeurd, was door MUNTENDAM opgemerkt, dat dezelfde aangelegen-
heid in vroeger jaren ook wel eens ter sprake was gekomen; ook toen
had de Redactie in enige afleveringen voor de Algemene Vergadering
advertenties tussen de tekst laten voegen, De leden waren toen een-
stemmig van oordeel ,,dat dit terstond moest ophouden™. De heer
TADEMA was op die Redactievergadering tegenwoordig geweest. Hij
had mededeling gedaan van een sterke stijging der papierprijzen, en
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van enige moeilijkheden in de leverantie van cliché’s; de Bond van
chemigrafen had hierin de hand. De kwestie scheen voor de volgende
Redactievergadering (30 september 1917) opgelost: de firma EN-
SCHEDE, die de firma ScHAKEL als clichévervaardiger opvolgde, zou
geen opslag op de prijs behoeven te leggen. Hierover liep het me-
ningsverschil met de Bond. Intussen bleef het papier duurder wor-
den. Het kostte toen f0.47 per kg, in 1917 was de prijs reeds van
23§ cts. tot 321 cts. gestegen; van het duurdere papier was 10.000 kg
besteld, voldoende voor 4 maanden van 1918. Datzelfde papier was
in prijs nu opgelopen tot 70 ct per kg. Tengevolge daarvan duchtte
men een financiéle ruine. Verhoging van de intekenprijs, en bekrim-
ping van de omvang der afleveringen werden overwogen. De uit-
gever was daar sterk voor: alle tijdschriften deden het, waarom wij
niet? Een vel druks per nummer minder zou een besparing geven van
een kleine f7000,—. De voorzitter stelde, om dit te bereiken, be-
perking der oorspronkelijke stukken van 16 tot 12 bladzijden voor,
strenger keuren, dus meer afwijzen. Verder: een grens vaststellen
voor referaten en boekaankondigingen tot b.v. § vel; de verenigingen
verzoeken hun verslagen te bekorten en hun bijdragen te verhogen.
Deze stonden sinds lange jaren op f 28,— per vel; de kosten bedroe-
gen echter /' 64.— per vel, en daarbij waren het papier en de over-
drukken niet eens gerekend. Ook al zou men het dure papier kunnen
betalen, zeide de uitgever, dan nog moest het Tijdschrift bekrimpen.
Immers: er heerste papierschaarste, en de distributie zorgde aller-
eerst voor de couranten.

Allerlei ideeén over de wijze van papierbesparing werden geopperd :
overzichten, referaten, zuiver wetenschappelijke stukken. Ten slotte
beloofde de Redactie met alle genoemde vingerwijzingen rekening te
zullen houden. Aan de verenigingen zou worden gevraagd f42,—
in plaats van f 28,— per vel voor hun verslagen bij te dragen. Wat
de door de uitgever geopperde verhoging van de abonnementsprijs
betreft, meende hij dat deze het best zou kunnen worden beschouwd
als een tijdelijke oorlogstoeslag. Men besloot echter, hiertoe nog niet
over te gaan, doch af te wachten of de inkrimping alléén voldoende
resultaat zou hebben. De uitgever ried, de verwachting niet te hoog
te spannen: de tijden waren niet gunstig voor advertenties; men had
zelfs geen zekerheid van de gemaakte contracten; als het daarmee
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zou tegenlopen, zou de kans niet gering zijn, dat de inkrimping alléén
van 1 vel per week een tekort niet zou voorkémen. De voorzitter
stelde voor aan de Algemene Vergadering te vragen een bijdrage van
112,50 per lid, zijnde de abonnementsprijs, zoals het voorafgaande
jaar f 10,— was geofferd. Men vond dit goed.

Op de Redactievergadering van 9 december 1917 kon de voor-
zitter mededelen, dat deze bijdrage was ontvangen van 46 leden. De
uitgever kwam nog eens terug op de wenselijkheid, de intekenprijs
te verhogen; hij had een zwaar hoofd in de lotgevallen gedurende
het volgende jaar. Het innaaien zou duurder worden, waarschijnlijk
ook de drukkosten, Na een uitvoerige discussie deed PINKHOF het
voorstel, alleen te beslissen omtrent het beginsel der prijsverhoging
en aan de beherende redacteuren over te laten, nadat zij de aange-
legenheid nog eens nauwkeurig zouden hebben bestudeerd, op dit
punt een beslissing te nemen. De toeslag zou dan wellicht 20 pct
kunnen bedragen. Met slechts één stem tegen werd deze formulering
aangenomen, De financiéle uitkomst in het jaar 1917 werd door deze
maatregel van 20 pct verhoging natuurlijk belangrijk verbeterd; en
ook de niet verwachte groei van de opbrengst in het advertentieblad
droeg daartoe bij. De voorzitter kon dit verheugd mededelen in zijn
brief aan de Financiéle Commissie, die werd voorgelezen in de Al-
gemene Jaarvergadering op 26 mei 1918. In het verslag dezer Com-
missie vindt men de opmerking dat een accountantscontrole van de
administratie, door de uitgever gevoerd, gewenst zou zijn. De Re-
dactie vond die overbodig en veel te duur — bijna 10 pct van de in
1917 behaalde winst. TREUB, de rapporteur van de Commissie, bleef
staan op het standpunt, dat de accountantscontrole, althans voor
enige jaren, nodig was. Naar zijn mening kon de controle der Re-
dactie niet anders dan onvoldoende zijn, Dit hield volstrekt geen
twijfel in ten aanzien der onkreukbaarheid der tegenwoordige uit-
gevers; deze konden, volgens hem, nooit voldoende waarborg geven
voor veel van het administratieve werk, dat aan het personeel uiter-
aard moest worden overgelaten. ZWAARDEMAKER dacht over die paar
jaren juist andersom. Men moest zulk een control pas enkele jaren
later, en onverwacht, laten doen, en van dit voornemen reeds nu aan
de uitgever kennis geven. Dan zou een mogelijk gevoel van wantrou-
wen worden weggenomen; DELPRAT sloot zich bij TREUBS mening
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aan. De voorzitter erkende, dat de beherende redacteuren het ad-
vertentieblad niet gecontroleerd hadden; dat was een ontzaglijk
werk, dat ook voorheen nooit werd verricht.

Daartegenin bracht DELPRAT, dat hij gedurende zijn gerantschap
deze controle wel had uitgeoefend door de afzonderlijke posten van
uitgaven (papier, zetloon, colportageloon enz.) grafisch voor te
stellen, en te vergelijken met de lijn, die de advertenties aangaf. Hem
was toen gebleken, dat de uitgaven belangrijk meer stegen dan het
aantal advertenties, en hiermede kon hij de onjuistheid der gevoerde
administratie waarschijnlijk maken. Waarop de voorzitter antwoord-
de, dat een gedeeltelijke controle van het advertentieblad overwogen
was, en met de accountant besproken. Deze had daarvoor niets ge-
voeld; maar het scheen, dat het accountantsbedrijf overbelast was
en dat de deskundigen het haast als een gunst deden voorkomen,
indien zij zulk een controle op zich zouden nemen. Bij stemming
waren 9 leden voor en 9 leden tegen het voorstel der Commissie;
één stem was blanco; de stemmen staakten dus; het voorstel was
verworpen.

Ter vergadering der Redactie op 9 december 1917 deelde de uit-
gever mede, dat het geschil met de Chemigrafische Bond toch nog
niet was opgelost. Deze Bond wilde niet toegeven en maakte allerlei
bezwaren. Ook de boekhandelaars hadden wensen. Zij wilden hun
korting van 20 pct op 25 pet gebracht zien; de uitgever steunde hen.
De leden der Redactie achtten, vooral in aanmerking genomen de
tegenwoordige omstandigheden, deze vermeerdering der uitgaven
ongewenst.

De accountantscontrole kwam in de Redactievergadering van 24
februari 1918 opnieuw op het tapijt. Er was met de accountant nog
eens overleg gepleegd, en deze had bij wijze van gunst erin toege-
stemd over 1917 een controle te verrichten voor f 300,— plus reis-
en verblijfkosten, onder voorwaarde dat hij de volgende jaren
J500,— plus deze kosten (plm. f 100,—) zou ontvangen. Een ac-
countant was, naar de uitgever mededeelde, te Haarlem niet voor-
handen, zodat men aan de reis- en verblijfkosten niet zou kunnen
ontkomen. De discussie over het geval voerde niet tot een vast re-
sultaat; de voorzitter zegde echter toe, nog eens met de accountant
te zullen overleggen over de mogelijkheid en de kosten van een con-
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trole eens in de zoveel jaren, gelijk een der leden had voorgesteld.
De 5e mei 1918 deelde de voorzitter op een Redactievergadering
mede, dat het overleg met de accountant op niets was uitgelopen.
Hij had het te druk. De Algemene Vergadering zou nu maar moeten
beslissen hoe in de toekomst deze aangelegenheid zou moeten wor-
den geregeld.

Terwijl over 1917 een behoorlijk batig saldo was behaald, een
bevredigende uitslag voor het eerste jaar onder het beheer van DE
ErveN F. BonN, moest de uitgever helaas een onaangename zaak te
berde brengen aangaande de begroting voor 1918. De nieuwe druk-
kers, ELLERMAN HARMS, vroegen meer geld dan hun volgens het
contract met BOHN zou toekomen. Zij moesten namelijk op het loon
van hun gezellen een toeslag van 15 pct geven, terwijl de overige
kosten hoe langer hoe meer stegen. De totale verhoging der kosten
ter drukkerij bedroeg 30 a 35 pct. De drukkerij vroeg alleen tege-
moetkoming in de stijging der lonen; zij stelde voor, deze stijging
aldus te verdelen: 5 pct voor de drukkerij, 5 pct voor de uitgever,
5 pet voor het Tijdschrift. Het geheel der drukprijzen bedroeg on-
geveer f 18.000,— per jaar. Voor rekening van het Tijdschrift zou
dus /900,— komen, De firma deed dit verzoek niet als een eis; zij
vroeg of men voor deze billijkheid iets voelde. Er werd grote aan-
merking gemaakt op dit verzoek; men vond in meerderheid dat
contracten werden gemaakt om nageleefd te worden; men aanvaard-
de het risico bij het sluiten. De Redactie wees het af.

Merkwaardigerwijze moest echter weldra tegemoet gekomen wor-
den aan de wensen der drukkerij. In de Rekening en Verantwoording
in de Jaarvergadering van 1919 (1 juni) deelde de voorzitter mede,
dat de drukkerij had bericht, onmogelijk de bij contract overeenge-
komen prijzen te kunnen handhaven. De lonen waren gestegen, de
werkdagen verkort; de prijzen zouden met 20 pct moeten worden
verhoogd. De Redactie had rondgezien naar een andere drukkerij,
waar zij goedkoper terecht zou kunnen, maar dat was onmogelijk
gebleken zonder het geregeld verschijnen van ons blad in de waag-
schaal te stellen. Noodgedwongen had zij zich bij de prijsverhoging
moeten neerleggen.

Gelukkig was de uitkomst der exploitatie over 1918 meegevallen;
daaraan was de,,oorlogstoeslag *’van f'2,— per abonnee niet vreemd;
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hij werd voor 1919 gecontinueerd. Nu de financiéle toestand zich vrij
gunstig liet aanzien, had de Redactie zich afgevraagd of men het
Tijdschrift niet met wat beter papier zou kunnen laten verschijnen
dan waarop het de laatste jaren gedrukt was. Er was daaromtrent
met de uitgever overleg gepleegd. Maar bij een verbruik van onge-
veer 30.000 kg papier per jaar zou de vermeerdering der uitgaven zo
ontzaglijk zijn, dat voorlopig daaraan niet te denken viel. Wel was
de papierprijs per kg van 57 cts. tot 49 cts. gedaald, maar geheel hout-
vrij papier zou 94 cts. kosten; het gebruik daarvan zou f 13.500,—
meer kosten dan het gebruik van het gebezigde. Zelfs niet geheel
houtvrij, maar toch veel beter papier zou zoveel kosten, dat het
Bestuur van oordeel was, dat met het oude papier moest worden
doorgegaan opdat niet met aanzienlijk verlies geéxploiteerd zou
worden. Afwachten derhalve, totdat het papier goedkoper werd. In
een 8 december 1918 gehouden Redactievergadering, die door de
uitgever was bijgewoond, had men, om te vermijden dat in de verre
toekomst de Tijdschriftnummers met slecht papier te gronde zouden
gaan, besloten 10 exemplaren op mooi papier te drukken. Deze re-
spectabele voorzorg kostte ons aan papier -+ f 150,—.

De over 1918 behaalde winst veroorloofde een andere sinds lang
nodige maatregel, door de waardevermindering van het geld ge-
wenster dan ooit, in te voeren, namelijk een meer passend systeem
van honoreren der medewerkers, en der beide beherende redacteu-
ren. Om nu terstond het oude papier op te ruimen en nieuw papier
te kopen, zoals BURGER op de Algemene Vergadering voorstelde,
daarover was men niet eensgezind ; het voorstel werd verworpen met
15 stemmen tegen en 9 voor.

De veranderde prijskosten op ieder gebied hadden ten gevolge, dat
met de uitgever onderhandelingen werden gevoerd over wijzigingen
in het contract, dat 1 januari 1920 zou expireren.

Alle in het huidige contract vastgestelde prijzen voor zetten, druk-
ken, brocheren enz. zouden moeten vervallen. De toestanden in het
drukkers- en bindersbedrijf waren al te onzeker. Ook wenste de uit-
gever dat uit het contract verwijderd werd de bepaling, dat hij geen
vergoeding zou ontvangen voor het bezorgen van andere uitgaven
voor onze Vereniging. Ten slotte stelde hij een andere regeling voor
betreffende de winst, op het advertentieblad behaald; hij meende,
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dat deze tussen de Vereniging en de uitgevers gelijkelijk moest wor-
den verdeeld. De Redactie aanvaardde noodgedwongen het eerste
punt; het tweede verwierp zij, en de uitgever eindigde ermede deze
eis te laten vallen. Het derde punt, dat zulk een vermindering in
het aandeel in de winst voor het Tijdschrift bracht, aanvaardde zij
na enige pogingen om op de eis af te dingen. De belangrijkste grond
voor deze achteraf beschouwd wel zeer royale toeschietelijkheid was,
dat onder het beheer van deze uitgeversfirma het Tijdschrift zeer
sterk in bloei was toegenomen en onder andere ook de winst, op het
advertentieblad behaald, aanzienlijk vermeerderd was. Men was van
oordeel, dat het van grote waarde zou zijn, indien de uitgever met
genoegen en animo voor het Tijdschrift werkzaam zou zijn; boven-
dien stelde hij nog belangrijker inkomsten uit het advertentieblad in
uitzicht. De Redactie stelde tegenover deze tegemoetkoming harer-
zijds de voorwaarde, dat in het contract zou worden opgenomen,
dat alle (en niet alleen de bestaande) uitgaven van onze Vereniging
tegen de kostende prijs door de uitgever zouden geschieden, en dat
het contract voor langere tijd zou worden aangegaan, nl. voor tien
jaren.

Na enige discussie verleende de Vergadering de gevraagde mach-
tiging. Op 1 januari 1920 waren de drukkosten met ongeveer 80 pct.
gestegen, de brocheerkosten met 40 pct; de papierprijzen, die het
vorige jaar tot dalen neigden, bewogen zich weer in stijgende lijn.
Voor het eerste halve jaar van 1920 was nog papier, van veel betere
hoedanigheid dan te voren, aangeschaft tegen 42 cts. per kg; nieuw
aan te schaffen papier, reeds besteld, kostte 64 cts. In de Algemene
Vergadering van 30 mei 1920 stelde de Redactie een verhoging van
de intekenprijs van f 1,— voor. Zij had in haar te voren gehouden
vergadering een voorstel der beherende redacteuren om een verho-
ging van f 3,— ter sprake te brengen, afgewezen. De ene gulden werd
door de Algemene Vergadering aanvaard. De notulen van deze ver-
gadering van 30 mei 1920 bevatten geen antwoord van de Financiéle
Commissie (EINTHOVEN, JELGERSMA, NOLEN), althans niet in de ge-
bruikelijke briefvorm. Alleen staat er, dat NoLEN die brief voorleest,
dat de voorzitter de Commissie op de stereotiepe wijze dank zegt,
en dat niemand iets tegenwerpt of vraagt aangaande de Rekening en
Verantwoording noch over de brief der Commissie. Dit is een uni-
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cum; wat er over de verhouding tot de uitgever gezegd is, of men
over de ingevoerde winstverdeling tevreden was, van dit alles werd
niet gerept.

Ik heb de contractuele wijziging met de uitgever ten aanzien van
de inkomstenverdeling uit de opbrengst van het advertentieblad
vooral toegeschreven aan de meegaandheid met de wens van zijn
zijde om voortaan niet meer 2/y voor het Tijdschrift, !/, voor de
uitgever te rekenen, doch gelijk te delen. De uitkomst van het jaar
1920 heeft bewezen, dat men inderdaad te ver was gegaan. Er was
op de totale exploitatie aanzienlijk verloren; het bedrag, aan het
Tijdschrift toekomende van de winst op het advertentieblad, was
f 6000,— minder dan het bij de oude regeling zou zijn geweest. De
onverdeelde winst op het advertentieblad dekte vrijwel het verlies
op de tekst. De schade was dus aanmerkelijk; VAN RUNBERK had
juist gezien, toen hij een krasse verhoging van de intekenprijs had
verdedigd. De gerants hebben op grond van deze uitkomst (de uit-
gever behaalde een bruto winst, die ongeveer even groot was als het
verlies, dat het Tijdschrift had geleden) de uitgever herhaaldelijk
gewezen op het onbillijke daarvan, en hem verzocht mede te werken
tot wijziging van het contract. Daartoe was hij echter niet te bewe-
gen. Toen de ongunstige uitslag van het jaar 1920 duidelijk vaststond,
schreef hij bij het toezenden der rekening, dat hij bereid was ditmaal
een bedrag van f 5000,— in het verlies te dragen. De voorzitter stelde
voor, dit aanbod in elk geval voorlopig te aanvaarden, maar voegde
erbij, dat de onderhandelingen over herziening van het contract
zouden worden voortgezet. Ook 1921 sloot met een zeer aanzienlijk
tekort voor het Tijdschrift, dat door de opbrengst van het adver-
tentieblad bij lange na niet werd gedekt. Opnieuw verklaarde de
uitgever zich bereid aan de Vereniging een bedrag van f 5000,— aan
te bieden. De papierprijzen schommelden, maar stegen weer in 1922
van 28 cts. per vel tot 35 cts.; Duitsland leverde geen papier meer.
In haar brief, die in de Algemene Vergadering op 18 juni 1922 werd
voorgelezen, maakte de Financiéle Commissie de opmerking, ,,dat
de financieele grondslag van het Tijdschrift, voornamelijk door het
contract met de firma BoHN, niet gezond is. Aan den eenen kant het
advertentie-blad, dat aanzienlijke winsten oplevert, waarvan de helft
aan de firma BOHN ten goede komt, aan den anderen kant het Tijd-
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schrift zelf, dat door steeds toenemenden omvang telkens een aan-
zienlijk verlies oplevert, omdat de uitgaven daarvoor niet door de
abonnementsgelden worden gedekt — welk verlies in zijn geheel aan
de Vereeniging komt™.

Verder oordeelde de Commissie het onmogelijk dat verhoging
van de abonnementsprijs ter dekking zou mogen dienen; deze was
reeds in de beide voorgaande jaren f 3,— en f 5,— gestegen.

De beherende redacteuren konden, wat de drukkerskosten betreft,
daarop antwoorden, dat de toeneming der uvitgaven in 1921 verge-
leken met die over 1920 had bedragen:

Absoluut: f60.706,05 voor drukken

(afgezien van het Maatschappijdrukwerk) 25 pet
Absoluut: £10.586,80 voor brocheren

(afgezien van het Maatschappij-brocheeraandeel) 25 pc
Absoluut: f18.003,48 voor papier

(afgezien van het Maatschappij-aandeel) 5 pet
Absoluut: f7.053,66 voor frankeren
(afgezien van het Maatschappij-aandeel) 90 pct

Ten einde te vermijden, dat allerlei dingen onder ogen zouden komen
van lieden die er niet mee te maken hadden, waren in de jaren 1918—
1921 de notulen der Algemene Vergaderingen niet gedrukt; dit ge-
schiedde op wens van de Redactie en van de uitgever beiden. In 1922,
4 november, deelde de voorzitter ter Buitengewone Ledenvergade-
ring mede, dat men er iets op had gevonden: de notulen der laatste
vier jaren waren door tussenkomst van de uitgever in Duitsland ge-
drukt en zouden binnenkort aan de leden worden toegezonden. De
Vergadering klapte bijval.

Het papier voor 1923 zou beter zijn, houtvrij, en /0,40 per kg
kosten, de omvang van de weeknummers zou gemiddeld 63 vel druks
beslaan (104 bladzijden, de handelingen der Maatschappij daarbuiten
gelaten). Het verlangen der Redactie om het contract met de uit-
gever te wijzigen in dien zin, dat niet zoals tot nu toe, beiden recht
zouden hebben op de helft der winst door het advertentieblad be-
haald, maar het aandeel der Vereniging zou worden verhoogd, was
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in 1924 (Algemene Vergadering op 18 mei) nog niet ingewilligd. Ten
slotte had de firma BoHN echter toegestemd in een arbitrage in deze
zaak. De uitspraak der arbiters viel in september 1924. Deze luidde
in voor het Tijdschrift gunstige zin: over de jaren 1924, 1925 en 1926
zou de verdeling van de winst tussen uitgever en Tijdschrift zijn in
de verhouding van 1 tot 2. Over de volgende drie jaren zou de firma
BouN het recht hebben, een herziening van deze uitspraak aan te
vragen, met het oog op de mogelijkheid, dat de omstandigheden zich
dusdanig zouden kunnen wijzigen, dat deze verdeling niet meer billijk
kon worden geacht. Dientengevolge had reeds over 1924 een ver-
deling der advertentiewinst plaats gehad volgens deze nieuwe rege-
ling, waardoor het aandeel van het Tijdschrift ruim f/ 6000,— meer
bedroeg dan het onder de oude regeling zou hebben bedragen, af-
gezien van de arbitragekosten, die nog moesten worden afgetrokken.
In de Algemene Vergadering, waar de voorzitter deze mededeling
deed (7 juni 1925) bracht hij tevens een eigenaardig misverstand ten
gevolge van een verzuim van de uitgever ter sprake. Deze laatste had
namelijk in 1924 niet het gebruik gevolgd om op de maandstaten die
hij geregeld aan de Redactie deed toekomen, de kosten der gratis
overdrukken voor schrijvers te vermelden. Hij had ze wel afgetrok-
ken van de algemene drukkosten, zoals de Redactie het wenste, maar
ze niet als zodanig op de maandstaatjes vermeld. Ten gevolge daar-
van had de Redactie voortdurend in de mening verkeerd, dat de
uitgaven van het Tijdschrift /' 6600,— lager waren, dan zij inderdaad
beliepen. Pas na december 1924 hield de uitgever op, een f 6600,—
te hoog geschat winstcijfer te noemen. Behalve deze tegenvaller heeft
deze administratieve lapsus van de uitgever geen nadelige nasleep
gehad, De Financiéle Commissie van het betrokken jaar vestigde
droogjes de aandacht der Redactie op het ,,zeer hooge bedrag, zonder
daaraan onzerzijds eenig voorstel te willen verbinden”. Een geluk
bij een ongeluk achtte het de Commissie, dat door de begane ver-
gissing, en de daaruit voortgekomen te hoge schatting van de be-
haalde winst, de achterstand in plaatsing van artikelen belangrijk
verminderd was. Het zeer hoge bedrag der kosten van de overdruk-
ken was meermalen een punt van overleg geweest tussen Redactie
en uitgever; het was zelfs in de loop der jaren twee malen gelukt
daarvan een vermindering te bereiken. Maar de drukkerij hield vol,
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dat daarop voor haar nagenoeg geen verdienste zat. De Redactie
had overlegd of er geen goedkopere weg te vinden zou zijn om de
schrijvers aan overdrukken te helpen. Men zou bv. terstond een aan-
tal gehele nummers kunnen laten overdrukken, en daaruit de oor-
spronkelijke stukken scheuren en in een omslagje bij elkaar plakken.
Maar dat zou heel wat minder netjes zijn, en al dat plakken zou niet
weinig aan werkloon kosten. Men zou echter de aandacht op dit punt
gevestigd houden en er nog verder over onderhandelen. Bereikt werd
dat het aantal gratis overdrukken van 50 op 25 werd gebracht, en
dat de drukker in een voor ons iets voordeliger prijsregeling toe-
stemde, waardoor volgens de uitgever ongeveer 20 pct. zou worden
bespaard. Een hoogleraar schreef aan de Redactie een protest tegen
de vermindering der gratis afdrukken en wenste voor laboratoria het
getal 50 te behouden; er was zelfs in de Redactie een lid, die dit ver-
zoek steunde, speciaal ten dienste van de vrager. Men wees het af.

Verschil van mening over het al of niet opnemen van advertenties
deed zich in de loop der jaren weleens voor; doorgaans was dan de
Redactie niet eensgezind, of wel de Maatschappij-vertegenwoordi-
gers hadden bezwaar. Een enkele maal hadden de redacteuren-
gerants met de uitgever daaromtrent een geschil. Het was in 1924
voorgekomen, dat de uitgever tegen de zin der Redactie de drukker
had verboden een advertentie van een boekhandelaar op te nemen ',
De laatste had, tegen het uitdrukkelijk bevel der redacteuren in, zich
aan dat verbod gehouden, zich er op beroepende, dat hij een con-
tract had met de uitgever, en niet met het Tijdschrift. De Redactie
had toen juridisch advies gevraagd; dit luidde, dat wij het recht had-
den de gewraakte advertentie te doen plaatsen, tegen de zin van de
uitgever. Maar in de voltallige Redactievergadering namen enkele
leden het voor de uitgever op. Men besloot zich er maar bij neer te
leggen. — Later bleek de bewuste boekhandelaar de firma BoHN een
proces te hebben aangedaan en het te hebben gewonnen. Onze uit-
gever werd veroordeeld tot het betalen van schadevergoeding plus
de proceskosten. Merkwaardig is, dat de firma BouN van dit alles
niets aan de Redactie had medegedeeld; officieel was aan het Tijd-
schrift hieromtrent niets bekend. Men vroeg zich in de Redactie af:
zal die schadepost in de boeken van het Tijdschrift worden opge-

! De advertentie bood Nederlandse boeken beneden de marktprijs aan.
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nomen en op welke wijze? Men ontveinsde zich niet de moeilijkheid
voor niet-boekhoudkundige medici, om zulk een post te ontdekken,
maar de Hoofdredactie nam zich voor, extra nauwkeurig de boeken
te controleren. De noodzakelijkheid van accountantshulp werd weer
geopperd ; en opnieuw werd men afgeschrikt door de hoge kosten, —
Naderhand bleek, dat MUNTENDAM destijds toestemming tot pro-
cederen had gegeven, hetgeen hem was ontschoten. De proceskosten
werden dus door het Tijdschrift betaald.

Het contract met de uitgever expireerde 31 december 1929. In de
Algemene Vergadering van 3 juni 1928 adviseerde de voorzitter het
te continueren, echter met wijziging van de voorwaarden op drie
punten:

a. meer rechtstreekse macht over drukken en inbinden;

b. rechtstreeks aandeel in de aanstelling van de directeur van het

annonce-agentschap;

¢. gunstiger financiéle verhouding.

Tegenover hetgeen DE ERvEN Bonn aan het Tijdschrift verdiende,
stonden slechts aanmerkelijk geringere kosten harerzijds. Ongetwij-
feld deed de firma goed werk in het belang van het Tijdschrift, en
was haar belangstelling daarvoor, vooral in de laatste tijd, zeer ver-
beterd. Maar of deze prestaties in de juiste verhouding stonden tot
het betrekkelijk hoge winstbedrag, achtte de voorzitter een vraag.
VAN DEN BROEK merkte op, dat het te laat zou zijn, indien men pas
op de volgende Algemene Vergadering zou beslissen of, en zo ja,
welke veranderingen in het contract zouden moeten worden aan-
gebracht. Men besloot de behandeling dezer aangelegenheid aan het
Bestuur op te dragen, zodat een project klaar zou zijn op de Alge-
mene Vergadering van 1929. De vergadering van het Bestuur en van
de Raad van Redacteuren op 21 oktober 1928 besloot tot het doen
instellen van een accountantsonderzoek over de winstverdeling met
de uitgever. Op de vergadering die hierop volgde (15 december 1928)
werd een brief van de firma BoHN voorgelezen. Zij had met instem-
ming kennisgenomen van het Advies aan de leden der Vereniging
om het contract te continueren. Zij was, naar aanleiding der drie
door het Bestuur opgestelde punten, zeer zeker tot tegemoetkoming
in de aangewezen richting bereid, doch maakte daaromtrent enige
opmerkingen. Zij hield het voor onjuist, de verantwoording voor het
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werk en de handelingen der drukkerij door twee te laten dragen; dat
kon slechts één zijn, de uitgever, die ook de lastgever moest zijn.
Maar in het contract zou ten aanzien van de samenstelling van de
tekst, buiten de advertenties, waarvoor de Redactie steeds het veto-
recht had, uitdrukkelijk algehele vrijheid kunnen worden gegeven.
Daarmede zou de firma afstand doen van elk recht, dat zij uit hoofde
van onze lastgeving aan de drukkerij ten aanzien van de definitieve
afdruk van de tekst zou kunnen laten gelden, Immers vertrouwde zij
ten volle, dat de Redactie nimmer iets in de tekst zou opnemen, wat
met haar belangen in strijd zou kunnen zijn. Zij doelde hiermede op
haar stands- en vakbelangen, niet bv. op ongunstige besprekingen
van door haar uitgegeven werken. Verder zou in het contract met
een annonce-bureau de bepaling kunnen worden opgenomen, dat de
aanstelling van advertentie-colporteurs en de voorwaarden, waar-
onder die aanstelling zou geschieden, alleen na overleg met de Re-
dactie zou kunnen plaats hebben. Voor het overige golden bij haar
ten opzichte van punt b dezelfde opmerkingen als die bij punt a ge-
maakt.

Natuurlijk was punt ¢ het belangrijkst. DE ERVEN BoHN kon be-
zwaarlijk in een absolute vermindering van het haar volgens het
lopende contract toekomende toestemmen. Maar een andere regeling
zou misschien kunnen worden getroffen. Denkbaar ware nevens een
vaste remuneratie voor haar administratiekosten, de inkomsten af-
hankelijk te stellen van het totaal bedrag der advertenties en van het
aantal abonnementen. Op deze wijze zou haar geldelijke belang bij
het Tijdschrift meer dan tot dusver verband houden met de gehele
gang van zaken, ook wanneer deze ongunstiger mocht zijn.

Aan BonN werd, op grond van de gehouden besprekingen ter
Redactievergadering d.d. 4 december 1928, geantwoord, dat men
ten aanzien van punt @ en b met de firma kon meegaan, behoudens
enkele wijzigingen in de formulering. Wat de financiéle verhouding
betrof, werd aan BoHN voorgesteld een maximum limiet in te voeren,
voor het uitgeversaandeel in de winst op het advertentieblad, en die
te stellen op f 8000,—; dan zou overigens in de winstverdeling geen
verandering nodig zijn. Deze wijziging werd door BoHN aanvaard,
met dien verstande dat in plaats van f 8000,— zou moeten worden
gelezen £ 10.000,—.
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Over de duur van het contract fussen uitgever enadvertentiebureau
waren de meningen verdeeld. De voorzitter had bij de firma BoHN
op vijf jaren aangedrongen, onder bijvoeging, dat het Tijdschrift zich
tegenover dit contract geheel vrij hield. Redelijk scheen het echter,
dat — aangezien het contract tussen Vereniging en uitgever, en van
de laatste met de drukkerij en overige leveranciers, voor een jaar
gold — ook op deze basis met de directeur van het advertentiebureau
zou worden gecontracteerd. Daartegen had de heer BERREKLOUW
bezwaren, en hij deed twee voorstellen: 6f een contract voor vijf jaar,
of een contract voor de tijd, dat de firma Boun het Tijdschrift zou
uitgeven. De omstandigheid, dat het zeer moeilijk zou zijn voor de
tegenwoordige colporteur een goede en betrouwbare kracht in de
plaats te krijgen, maakte, dat de voorzitter zich met de vijf jaren
verenigde. Het andere voorstel scheen, mede gezien de mogelijkheid,
dat de gezondheidstoestand van de heer BERREKLOUW op den duur
hem niet zou toestaan, voldoende kracht aan zijn opdracht te wijden,
weinig aanlokkelijk. Op de vergadering van Bestuur en Raad van
Redacteuren, 15 december 1929, kon de voorzitter mededelen dat
dit contract gesloten was. Voor het geval de heer BERREKLOUW bin-
nen de tijd van vijf jaren de zaken van het Tijdschrift niet naar be-
horen zou kunnen behartigen, zouden wij het contract met BoHN
niet meer continueren, waardoor het contract tussen BOHN en BERRE-
KLOUW automatisch zou eindigen. Natuurlijk zou men daarna met
BOHN een nieuw contract moeten sluiten.

Behalve dat de uitgever voortaan '/, van de winst op het adver-
tentieblad zou ontvangen met /' 10.000,— als grens, werd in het nieuwe
contract bepaald, dat hij de werkelijk door hem gemaakte kosten
voor verzending in rekening zou mogen brengen, inplaats van de
vroegere vaste som van f 1000,—, die te laag was gebleken. Aldus
heeft het contract gegolden tot in de oorlog. De betrekkingen tussen
de Vereniging en uitgever en drukker werden niet verstoord. In de
jaren dertig toen er een economische crisis bestond, waren verlaging
van prijzen voor papier, van drukkersloon, af en toe aan de orde,
maar zij bleven vrij onbelangrijk, evenals de gevreesde moeilijkheden
ten aanzien van het winnen van advertenties, die in aantal en op-
brengst enkele jaren neiging tot dalen hadden, en de colporteur tot
verhoogde activiteit brachten, vooral in het buitenland.
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De Duitse overval van 10 mei 1940, die het Nederlandse leven in
al zijn lagen aantastte, deed op het Tijdschrift natuurlijk zijn invioed
gelden. Men vindt het relaas daarvan in Hoofdstuk V. Op de be-
trekking tussen de Vereniging (het Tijdschrift) en de uitgever werd
deze invloed duidelijk, toen de directeur van het annoncenbureau,
BERREKLOUW, zijn functie, door de zg. Ariér-paragraaf gedwongen,
moest opgeven. De firma BoHN zou voortaan de gehele zorg voor
het advertentieblad op zich nemen. Deze verandering maakte con-
tractwijziging nodig. De limiet /' 10.000,— werd afgeschaft (17 mei
1942, Algemene Vergadering). Aangezien de economische druk,
waarin Nederland leefde, het aantal advertenties belangrijk deed
dalen, kwam de uitgever niet aan een behoorlijke vergoeding voor
zijn moeite. De tekst, die enorm in omvang was afgenomen ten ge-
volge van de Duitse maatregelen, leverde daarentegen (zie Hoofd-
stuk V) in 1944 een groot batig saldo. Ter wille van de billijkheid
werd daarom overeengekomen, dat de uitgever uit deze winst een
aanvulling zou ontvangen tot de vroeger vastgestelde limiet; boven-
dien zou hij 14 pct. van de omzet ontvangen, voorzover deze het
sluiten van nieuwe advertentiecontracten betrof, Deze wijzigingen
werden voor een deel geconsolideerd in een nieuw contract, dat door
de Algemene Vergadering van 6 juli 1947 werd aangenomen. De
uitgevers wensten een beloning, die verband hield met de grootte der
oplaag. Zij stemden toe in het behouden van !/, der winst op het
advertentieblad, doch achtten een limiet van f 12.500,— billijk;
bovendien per betalend abonnee f 1,—, en 16 pct der administratie-
kosten. Toen de cijfers over 1947 in de Algemene Vergadering van
13 juni 1948 door de voorzitter VAN LoGHEM werden voorgelegd,
deelde deze mede, dat het Bestuur zich had afgevraagd of deze ver-
goeding inderdaad passend was gebleken en het oordeel van de ac-
countant, de heer SCHAAFSMA, was daarover ingeroepen. Deze had
medegedeeld, dat naar zijn berekening de contractuele bepalingen
klopten met een aantal abonnees van 8000 en een advertentie-omzet,
zoals die in 1946 was bereikt. Bij een grotere omzet en meer abonnees
zou de vergoeding een overschot boven de werkelijke kosten laten.
Op deze grond was het Bestuur met de firma BOHN in overleg ge-
treden, ten einde de door haar berekende administratiekosten te
herzien. Voorlopig zou men het contract voor een jaar ongewijzigd
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continueren. Voor 1948 heeft inderdaad De ERVEN BoHN het billijk
geacht de berekening harer vergoeding te herzien; deze zou voor dit
jaar 0,80 per betalende abonnee bedragen en 13 pct van de bruto
inkomsten uit het advertentieblad, zijnde dit percentage het bedrag
der werkelijk gemaakte onkosten. De uitgever had zich tevens bereid
verklaard, in de volgende jaren dezelfde gedragslijn te volgen en de
contractueel vastgelegde vergoeding te toetsen aan de werkelijke on-
kosten. Het aldus geinterpreteerde contract tussen het Tijdschrift en
zijn uitgever is tot op heden gehandhaafd. De jaarlijks op de Alge-
mene Ledenvergadering der Vereniging voorgelezen brief van de
eerste redacteur-gerant aan de Financiéle Commissie en het antwoord
dezer laatste leggen telkens weer de nadruk op de goede verstand-
houding tussen beide partners. Het is een oude waarheid, dat in
tijden van voorspoed ener onderneming een goede verstandhouding
tussen deelgenoten het gemakkelijkst bewaard wordt. Maar ook
zonder de bloei van het Tijdschrift als factor in aanmerking te
nemen, mag men rustig vaststellen, dat de samenwerking blijkbaar
voldoende is. De Leiding der Vereniging oordeelt de materi€le en eco-
nomische behoeften, die voor de uitgave van het Tijdschrift onaf-
wendbaar zijn, in goede verzorging bij de firma BoHN, en deze heeft
het niet ontbroken aan begrip voor de wetenschappelijke betekenis
van ons Orgaan, en voor zijn culturele doelstellingen. Zal de ont-
zaglijke uitbreiding van al het werk, aan het uitgeven van het Tijd-
schrift verbonden, op den duur een wijziging in het tot nu toe ge-
volgde systeem meebrengen? De tijd zal het leren. -



HOOFDSTUK II1

NEDERLANDSCH TIJDSCHRIFT VOOR
GENEESKUNDE EN DE
NEDERLANDSCHE MAATSCHAPPIJ
TOT BEVORDERING DER GENEESKUNST

In 1907 was de verhouding tussen Tijdschrift en Maatschappij ge-
regeld — sedert 1904 — in het onderstaande contract. Het kwam tot
stand ten tijde, dat HENDRIK BURGER redacteur-gerant was.

CONTRACT

tusschen de Nederlandsche Maatschappij tot Bevordering der
Geneeskunst en de Vereeniging ,,Nederlandsch
Tijdschrift voor Geneeskunde.”

ART. 1. Het Nederlandsch Tijdschrift voor Geneeskunde is tevens het or-
gaan van de Nederlandsche Maatschappij tot bevordering der Geneeskunst.

ART, 2. De Vereeniging is verplicht in het Tijdschrift alles op te nemen
wat de Maatschappij of het Hoofdbestuur wenscht te publiceeren.

ART. 3. Aan de gewone en buitengewone leden der Maatschappij. die
tevens inteekenaars zijn, wordt het volledig Tijdschrift verstrekt voor f2,—
minder dan aan het publiek.

Art, 4. De leden van het Hoofdbestuur, de gewone en buitengewone
leden der Maatschappij, die geen inteekenaars zijn, ontvangen ieder een af-
druk van het vermelde in Art. 2.

Op gelijke wijze ontvangt elke afdeeling hiervan één exemplaar voor haar
archief.

ART. 5. De Maatschappij ontvangt voor haar bibliotheek kosteloos twee
exemplaren van het volledig Tijdschrift en twee afdrukken van het vermelde
in Art, 2.

ART. 6. Voor de door de Maatschappij of het Hoofdbestuur geplaatste
stukken brengt de Vereeniging aan de Maatschappij in rekening de werkelijk
door haar gemaakte kosten voor drukken, papier, verzending, enz.

ARrT. 7. De Centrale Commissie voor beroepsbelangen, genoemd in Art.
15 van het Huishoudelijk Reglement der Maatschappij, neemt zitting in den
Raad van Redacteuren van het Nederlandsch Tijdschrift voor Geneeskunde.
De leden dier Commissie hebben in dien Raad recht van advies en stem in
alle zaken.

Mocht een der leden dezer Commissie niet bereid zijn in den Raad van
Redacteuren zitting te nemen, dan wordt, ter vervulling van zijn plaats in
dien Raad, door den Raad een keuze gedaan uit een door het Hoofdbestuur
op te maken voordracht van drie leden der Maatschappij.
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Arrt, 8. Het contract loopt van | Januari tot 31 December en wordt
minstens vijf maanden te voren opgezegd.

N.B. Dit contract is van kracht geworden den 1sten Januari 1904.

Aan het inwerkingtreden van dit contract was een lange voorbe-
reiding voorafgegaan. Men kan het uitvoerige verslag daarvan lezen
bij DELPRATY, bl. 288 tot 312. Het is nodig (vooral, omdat dit con-
tract in hoofdzaak tot 1941 heeft gegolden) het voornaamste daarvan
hier te vermelden. In 1890 was, op aandringen van het Hoofdbestuur
der Maatschappij, naar aanleiding van te grote offers, die de Maat-
schappij aan het Tijdschrift meende te moeten brengen, een nieuw
contract gemaakt, dat de Maatschappij ,,niet te versmaden financieele
voordeclen bracht”, zoals in het jaarverslag over 1890 der Maatschap-
pij letterlijk vermeld staat. Twee jaren later leefde het ongenoegen
der Maatschappij over haar financié€le verplichtingen weer op. De
redacteur-gerant STRAUB had toen naar aanleiding van een officieuze
vraag van de secretaris der Maatschappij de werkelijke onkosten van
het Tijdschrift over 1901 en 1902 uitgerekend: het bleek, dat na af-
trek van alle onkosten de subsidie, die de Maatschappij aan haar
Orgaan gaf, f0,75 per lid per jaar bedroeg. De financiéle kwestie was
slechts een onderdeel van hetgeen de Maatschappij en de Vereniging,
respectievelijk het Tijdschrift, verdeeld hield. Weliswaar hiermede
samenhangend, maar in beginsel veel belangrijker, was het sinds kort
opgekomen streven naar een ,.eigen orgaan’ der Maatschappij. De
grote en verdienstelijke promotor daarvan was Dr. SIKKEL. Hij wenste
niet volstrekt een afscheiding van het Tijdschrift — zoals tevoren, in
1901, Dr. OckersE had gewild —, maar hij achtte een behoorlijke be-
hartiging der belangen ook in het Tijdschrift mogelijk. Hij en zijn
medestanders wilden een splitsing in twee delen: het sociaal-medische
zou aan het Hoofdbestuur moeten worden afgestaan, om leiding en
invloed aan de Maatschappij te geven. Mocht er een geheel eigen
orgaan komen, dan zou dit toch nimmer een geneeskundig tijdschrift
worden. In de Algemene Vergadering van de Vereniging werd de
aangelegenheid ampel besproken, evenals in bijeenkomsten van het
Hoofdbestuur der Maatschappij. Er vielen af en toe scherpe woorden

L Dr. C. C. DELPRAT, De Geschiedenis der eerste vijftig jaren van het Neder-
landsch Tijdschrift voor Geneeskunde. Erven Bohn, Haarlem 1932,
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of verwijten; van geen van beide zijden wilde men — in meerderheid
— een breuk. Een profetisch woord sprak NuHOFF, hoofdbestuurslid,
die voorzag, ,,dat in de verre toekomst een eigen orgaan zal komen,
wanneer de sociaal-geneeskundige vraagstukken meer en meer de
belangstelling zullen vragen™. Te langen leste werd een contract ge-
sloten, zoals hierboven is afgedrukt. Het heeft gevigeerd tot 1941.
Ik heb deze jarenlange voorbereiding tot het totstandkomen van het
contract 1904, zoveel in het kort als mogelijk was, medegedeeld, om
te doen zien, dat men daarin dezelfde gronden tot wijziging vindt,
die naderhand met haast verbijsterende eentonigheid, en telkens
door het Hoofdbestuur der Maatschappij, worden tevoorschijn ge-
haald, om de Vereniging tot andere voorwaarden voor samenwerking
over te halen. Men zal het in deze geschiedenis verderop bewaarheid
vinden: wie, teruggaande in de historie sinds 1857, naar de lotge-
vallen der verstandhouding zoekt, zal op redeneringen, argumenten,
zelfs ontstemmingen stoten, die in de kern niet veel verschillen van
de thans medegedeelde, al voldeed het nieuwe contract aan de wen-
sen van de Maatschappij, toen het werd aangegaan.

Het Tijdschrift bleef orgaan der Nederlandsche Maatschappij tot
Bevordering der Geneeskunst; de Vereniging verplichtte zich alles
in het Tijdschrift op te nemen, wat de Maatschappij of haar Hoofd-
bestuur wenste te publiceren; voor deze stukken worden aan de
Maatschappij de werkelijk gemaakte kosten in rekening gebracht;
de Centrale Commissie voor Beroepsbelangen der Maatschappij
nam zitting in de Raad van Redacteuren en had daar recht van ad-
vies en stem in alle zaken. Men vraagt zich af: wat zou de Maat-
schappij meer kunnen wensen? Men vergeet dan echter de menselijke
kittelorigheid, wanneer het gaat om de macht, ten opzichte van wat
dan ook, waarin de partners een aandeel hebben. Met het verreweg
voornaamste deel van het Tijdschrift — het wetenschappelijke — had
de Maatschappij niets te maken; zij heeft er uiteraard ook nimmer
aanspraak op gemaakt, al had het Hoofdbestuur, meer nog een
groot deel harer leden, telkens opnieuw bedenkingen tegen de vele
theoretische stukken, die de practicus geen belang inboezemden.
Ook was het gemor tegen de pas goedgekeurde contractuele regeling
der financiéle verhouding niet van de lucht. Een oud verlangen der
Maatschappij, om de door haar aan het Tijdschrift aangeboden en,



54 THUDSCHRIFT EN MAATSCHAPPIJ

natuurlijk, altijd geplaatste stukken afzonderlijk doorlopend te pa-
gineren, in de vorm van een /os bijblad, zodat deze afzonderlijk
konden worden gebonden, was in de vergadering der Redactie op
1 februari 1909 ter sprake gekomen. Er bleken daartegen bezwaren
te bestaan van de zijde der post-administratie, namelijk ten aanzien
van de frankering, die te duur zou worden. Tot officiéle uiting dezer
ontevredenheid kwam het in 1910. Het bestuur der Vereniging ont-
ving van het Hoofdbestuur der Maatschappij een brief, die aanving
met de vermelding, dat er in de Maatschappij telkens stemmen op-
gingen, om een zelfstandig orgaan op te richten. Een door het Hoofd-
bestuur ingestelde commissie was tot de slotsom gekomen, dat een
scheiding tussen Maatschappij en Tijdschrift ontraden moest wor-
den, welk advies door het Hoofdbestuur, hoewel niet unaniem, was
aanvaard. Het wees er echter in deze brief met nadruk op, dat de
winst, op het Advertentieblad door het Tijdschrift behaald, afhing
van het aantal lezers, en dat hun aantal zo aanzienlijk was, omdat
het Tijdschrift het officiéle orgaan der Maatschappij was. Men vond
het daarom niet meer dan een daad van billijkheid, dat een gedeelte
van de netto-winst aan de Maatschappij werd afgestaan. De toon
van deze brief was, naar de opinie der Redactie, niet zeer gelukkig,
men zie de inhoud hierbij afgedrukt:

AMSTERDAM, 29 April 1910.

Aan de Vereeniging
.Het Nederlandsch Tijdschrift voor Geneeskunde”.

Namens het Hoofdbestuur der Nederlandsche Maatschappij tot bevordering
der Geneeskunst heb ik de eer het volgende ter Uwer kennis te brengen.

Het is U bekend hoe telkenmale in onze Maatschappij stemmen opgaan,
die een eigen onafhankelijk orgaan wenschen en dus den band, welke Uwe
Vereeniging en onze Maatschappij bindt, willen verbreken. In verband met
hier niet ter zake doende overwegingen is de vraag naar de mogelijkheid en
wenschelijkheid van een eigen orgaan onlangs in het Hoofdbestuur ter sprake
gebracht en is eene commissie benoemd om een voorloopig onderzoek in te
stellen en een prae-advies uit te brengen. Dat prae-advies luidde, dat de
commissie het oprichten van een eigen orgaan ontried en voorstelde de be-
trekking met het Tijdschrift te blijven onderhouden. Hoewel niet alle leden
van het Hoofdbestuur met de meening der commissie medegingen, is toch
haar voorstel aangenomen.

Er zou nu geen reden zijn U met de mededeeling dezer zuiver interne aan-
gelegenheid van het Hoofdbestuur lastig te vallen, indien niet de commissie
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aan haar voorstel een aanhangsel had vastgeknoopt, dat eveneens door het
Hoofdbestuur is aangenomen.

De commissie wees er nl. op, dat een groot deel der inkomsten van het
Tijdschrift afkomstig zijn van het advertentieblad. De waarde van een ad-
vertentieblad voor de adverteerders hangt, zooals iedereen weet, af van het
aantal abonnementen en lezers van het blad. Door het feit dat het Tijdschrift
is het officiele orgaan der Maatschappij heeft het de zekerheid van minstens
een 2000-tal abonné’s te hebben. Eventueele oprichting van een eigen orgaan
der Maatschappij, waarvan 2500 exemplaren in handen der Nederlandsche
medici zouden komen, zou dan ook ongetwijfeld een ernstige concurrentie
in het leven roepen met het advertentieblad van het Tijdschrift. De commissie
heeft daarbij in het midden gelaten de vraag, in hoeverre het aantal abonné’s
van het Tijdschrift zou verminderen tengevolge van een eventueele scheiding
tusschen Tijdschrift en Maatschappij. Zij meende dat als vaststaande mocht
en moest worden aangenomen, dat voor een niet onaanzienlijk deel de waarde
van het advertentieblad voor de adverteerders afhangt van het feit, dat het
Tijdschrift is het officieel orgaan onzer Maatschappij. Zij heeft daarom het
Hoofdbestuur voorgesteld U met deze overwegingen in kennis te stellen en
er bij te voegen dat het van Uwe zijde niet meer dan een daad van billijkheid
zou zijn een gedeelte der met het advertentieblad behaalde netto-winst aan
de Maatschappij af te staan. Zooals reeds gezegd heeft het Hoofdbestuur dit
tweede voorstel der commissie aangenomen en wel met algemeene stemmen.
Welk gedeelte der winst aan de Maatschappij zou moeten komen, een derde
of een vierde, dan wel een bepaalde, telken jare vast te stellen som, daarom-
trent kan noch wil het Hoofdbestuur U een bepaald voorstel doen.

‘Wanneer eenmaal tusschen U en het Hoofdbestuur overeenstemming is
verkregen, dat de billijkheid medebrengt een deel van de advertentie-opbrengst
aan de Maatschappij af te staan, kan de definitieve regeling gemakkelijk door
Uwe Redactie en het Hoofdbestuur geschieden.

Ik heb daarom de eer, namens het Hoofdbestuur, U te verzoeken dit
schrijven in Uwe eerstvolgende vergadering te willen behandelen.

Namens het Hoofdbestuur,

De Hoofdbestuurder-secretaris:
Dr. C. F. SCHREVE.

Men was voor 50 jaren blijkbaar gevoeliger op het punt van toon
dan thans; althans de ontvanger ener missive placht dat te zijn.
Niet zelden stootte naderhand het Hoofdbestuur der Maatschappij
zich aan een zekere aanmatiging die zij meende te lezen in een brief
van het Tijdschrift. Misschien hadden beide partijen — van hun
standpunt — gelijk.

Het antwoord op de hierboven afgedrukte brief licht deze wissel-
werking duidelijk toe. ,,Een oud-gerant?”, zo deelt DELPRAT mede
1 nl. DELPRAT zelf.
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in zijn Geschiedenis, ,,schreef er een brief over aan de redacteur-
gerant, waarin hij zijn leedwezen betuigde over de geprikkelde stem-
ming, waarvan dit antwoord de kenmerken droeg”. Wat ik daar-
Jjuist schreef over de toenmaals geldende schatting van de toon in
een brief zou ik naar aanleiding van het antwoord van de Redactie
slechts kunnen herhalen. Mij dunkt, de secretaris van het Bestuur
der Vereniging deed niet meer dan duidelijk en behoorlijk geargu-
menteerd, zonder omhaal of overbodige plichtplegingen, doch ook
zonder kwetsende insinuaties de houding der Vereniging tegenover
die van het Hoofdbestuur stellen. Meer kan men er moeilijk van
zeggen; van vriendschappelijkheid vindt men er geen spoor in; maar
toch wel van zakelijk-goede bedoelingen.

AMSTERDAM, 15 Juni 1910.

Aan het Hoofdbestuur der Nederlandsche Maatschappij
tot bevordering der Geneeskunst.

Uw brief van 29 April 1910, houdende het verzoek, een gedeelte der met ons
advertentieblad behaalde netto-winst aan Uwe Maatschappij af te staan,
heeft een punt van bespreking uitgemaakt zoowel in onzen Raad van redac-
teuren als in de algemeene vergadering onzer Vereeniging.

Wij willen U niet verhelen, dat in deze beide vergaderingen Uw verzoek
een pijnlijken indruk heeft gewekt. Niet alleen omdat, naar onze yrijwel
algemeene opvatting, Uw voorstel elken redelijken grond mist, maar vooral
omdat bij Uwe overwegingen blijkbaar geen oogenblik is gedacht aan andere
dan geldelijke belangen.

Wat het eerste punt betreft, zoo hebt Gij, naar onze meening, de billijkheid
van Uw verzoek allerminst aangetoond. Het feit, dat ons blad het orgaan der
Maatschappij is, zou ons de zekerheid geven van minstens 2000 inteekenaren.
Het is ons niet bekend en ook niet waarschijnlijk, dat wij aan dat feit ook
maar één enkelen inteekenaar te danken hebben. Wie op den wetenschappe-
lijken inhoud van ons blad geen prijs stelt, ware wel dwaas daarop in te
teekenen, daar hij immers de mededeelingen der Maatschappij kosteloos kan
ontvangen, gepagineerd en van een inhoudsopgave voorzien,

Wij wenschen niet te gissen naar de bedoeling van Uw mededeeling, dat
eventueele oprichting van een eigen orgaan der Maatschappij een ernstige
concurrentie met ons advertentieblad zou geven. Als argument voor de billijk-
heid van Uw verzoek lijkt ons deze mededeeling zeer weinig geschikt. Daar-
entegen ware het niet overbodig geweest, bij Uw billijkheidsoverwegingen
het feit in aanmerking te nemen, dat voor de leden der Maatschappij het
Tijdschrift f 2.— goedkooper is dan voor onze andere 1500 inteekenaren.

Wat nu het tweede punt betreft, zoo heeft het ons zeer pijnlijk getroffen,
dat Gij U de verhouding tusschen Maatschappij en Tijdschrift blijkbaar uit-
sluitend als een geldelijke hebt gedacht.

Over de waarde voor den geneeskundigen stand van een hoogstaand
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wetenschappelijk blad wordt door U gezwegen, Het zal U bekend zijn, dat
onze Vereeniging haar inkomsten uitsluitend aanwendt ten bate van de ge-
neeskundige publicatie in Nederland. Zoo neemt ons blad in omvang en
belangrijkheid steeds toe, zonder verhooging van contributie. Zoo hebben
wij extra-uitgaven doen verschijnen, die elders warme waardeering hebben
gevonden.

Of onze begrooting inwilliging van Uw verzoek mogelijk zou maken, wordt
door U niet gevraagd. Evenmin hebt Gij U de vraag voorgelegd of het belang
van den geneeskundigen stand in ons land niet beter wordt gediend, wanneer
wij mogelijke overschotten op onze rekening gebruiken voor wetenschappelijke
doeleinden, dan door ze te storten in de kas der Maatschappij. Wij hebben
ons deze vraag voorgelegd en ze bevestigend beantwoord.

Het Bestuur der Vereeniging
Nederlandsch Tijdschrift voor Geneeskunde,
(w.g.) P. MUNTENDAM, Secretaris.

De Maatschappij behaalde intussen toch een zeker voordeel: niet,
zoals tot nu toe, zou haar in rekening worden gebracht al het papier
voor haar stukken over de gehele oplaag, doch slechts voorzover dit
benodigd was voor het aantal abonnees, die tevens Maatschappij-lid
waren. Deze maatregel zou voor de Maatschappij een verlaging harer
bijdrage van ongeveer /' 600,— per jaar geven. De abonnementsprijs
was nu als volgt geregeld:

Intekeningen in Nederland f 10,50; bij vooruitbetaling /' 10,—

voor leden der Maatschappii ,, 8,50; ., o .  8—
in Belgié fr.25—; ., - fr.24,—
boekhandelaren in Belgié y 23—} 5 . y 22—
in overig buitenland [ 13,50; ., 5 f 13—
boekh. in overig buitenland ,, 12.50; ,, 5 5 12—

In het feestjaar 1907 was door TREUB een merkwaardige redevoering
gehouden op een grote vergadering in de aula der Universiteit. Men
vindt deze in No. 3 van jaargang 1907 afgedrukt, bl. 235. De rede-
naar laat zich daarin ook uit over het onderwerp, dat ons in dit
hoofdstuk bezig houdt. Op bl. 1 van het eerste nummer van die jaar-
gang begint een hoofdartikel naar aanleiding van het Gouden Feest
van het Tijdschrift van de hand van de redacteur-gerant BURGER.
Ook hij uit zich met enkele woorden over de verhouding tussen
Tijdschrift en Maatschappij, in de eerste plaats over de verhouding
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sinds 1857 ; men zie daaromtrent DELPRAT (l.c.). In 1906 overtrof het
aantal intekenaren het getal der geneeskundigen in Nederland, die
volstrekt niet allen op het Tijdschrift geabonneerd waren. Maar voor
de Maatschappij ,,houden wij alle een ereplaats vo6r in onze num-
mers beschikbaar. Wij gedenken in liefde steeds den band van bloed-
verwantschap, die ons met haar verbindt en wanneer, in het huidige
tijdperk van rapporten en kortschriftverslagen, die band wel eens
hinderlijk knelt, doen wij ons best hem niet te voelen, en morren
niet.”

In Treuss feestrede kan men — het spreekt vanzelf voor wie hem
hebben gekend — enige boutades aantreffen. Een paar er van hebben
met de Maatschappij te maken. Op bl. 243 leest men: ,,Toen de
Centrale Commissie voor de Beroepsbelangen een jaar lang (op
grond van het contract van 1904, v.V.) in den Raad van Redacteuren
was opgenomen geweest, antwoordde mij een lid dier Commissie op
mijn vraag, hoe het hem daar beviel?: ,, ,,best, maar ik weet niet
goed, waartoe wij er eigenlijk zijn”* . Op bl. 244 naar aanleiding van
het ,,voortdurende geharrewar met de Maatschappij™: ,.,er bestaat
gegronde reden om aan te nemen, dat nu aan dat geharrewar de-
finitief een einde gekomen is. Met volmaakte zekerheid is dit laatste
nog wel niet te zeggen, omdat altijd weer, te avond of te morgen,
een of ander lid der Maatschappij, kwaadaardig geworden omdat
een stuk van zijn hand in het Orgaan der Maatschappij geweigerd is,
eenigerlei onbekookt voorstel voor de Algemeene Vergadering door
zijn Afdeeling kan doen indienen. En dan heeft men de poppen aan
het dansen”.

Het optimisme, dat de twee gezaghebbende mannen ten opzichte
van de tockomst der verhouding tussen Maatschappij — als de moe-
der — en het Tijdschrift — als de zoon, op wie zij trots was — heeft
gekenschets, was niet volstrekt. Neemt men daarbij in aanmerking,
dat beide uitingen werden gedaan ter gelegenheid van een feestgetij,
waar ,,saintes banalités” — zoals TREUB opmerkte — vooral als lof-
uitingen, nu eenmaal onmisbaar schijnen, dan voelt men de twijfel,
al houdt men wellicht nog niet zijn hart vast. Deze twijfel werd, zij
het ook voorlopig in de dop, gerechtvaardigd door een openlijke aan-
val op het financi€le beleid der Tijdschriftredactie. De aanval werd
gedaan door de Amsterdamse huisarts E. VAN DIEREN. Op bl. 3 van
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jaargang 1908 van Vox Medicorum vindt men van hem een stuk, ge-
titeld ,,De knellende Band™ of ,, Waar bleven en blijven onze Guldens?”’
Het bevatte zowel aanmerkingen op de gestie van het Hoofdbestuur
der Maatschappij, dat slordig met de opbrengst der contributién om-
ging, als op het Tijdschrift, dat véél en véél te veel vergoeding ont-
ving voor de verslagen en mededelingen der Maatschappij, die in het
Tijdschrift werden gepubliceerd. Hij lichtte deze stelling toe aan een
berekening, gemaakt door een ,,bij uitstek deskundige™, die duidelijk
uitwees, dat de Maatschappij elk jaar ongeveer f 2500,— teveel be-
taalde. Van een ,,knellende band”, waarvan BURGER in het feest-
nummer had gewaagd (naast ,.de vererende’) zou dus geen sprake
zijn; en tot ,,morren’” had het Tijdschrift allerminst reden. VAN
DiereNs stuk was in hoofdzaak hetgeen hij op een vergadering van
de Geneeskundige Kring te Amsterdam in het midden had gebracht
ter bestrijding van een bestuursvoorstel, om de contributie te ver-
hogen. Hij wenste een commissie benoemd te zien, die ,,zelfstandig
de zaak zou onderzoeken™. Volgens hem moest het Tijdschrift maar
eens een accountant raadplegen: ,,de Vereeniging zou dan wellicht
vernemen, dat met ietwat overleg in het vervolg (!) ieder jaar enige
duizenden bespaard konden worden”. Deze laatste raad gaf hij in
de Fox (No. 3 van 5 februari 1908, bl. 17 en volgende) in antwoord
op een scherp artikel van BURGER (N.T.v.G., 18 januari 1908, bl
149), die op de onjuistheden, in het bijzonder op de grondslag van
VAN DIERENS argumentatie, wees. Deze had namelijk zijn berekening
in hoofdzaak gebaseerd op de toestand in 1903, die in het contract
van 1904 immers belangrijk was gewijzigd. Voor de onbevangen
lezer is BURGERS weerlegging afdoende; dat hij door VAN DIERENS
beweringen en schattingen, en foutieve opgaven ietwat misnoegd
was, men kan het hem niet aanrekenen, al zijn de termen, waarmede
hij VAN DIereN en diens ,,doldriftig geschrijf”” kenschetst, ruim-
schoots karakteriserend. Van de te bewaren ,,toon” in de correspon-
dentie tussen Hoofdbestuur en Tijdschrift, waarover later (1910)
werd gesproken, vindt men in deze semi-officiéle briefwisseling geen
spoor. Ook gaf het tweede stuk van VAN DIEREN in februari 1908,
waarop BURGERS hoofdartikel de weerslag was, wel aanleiding tot
onvriendelijke replicken. Wie belang stelt in VAN DIERENS bewijs-
voering leze het uitvoerige opstel. Men zal er uit onthouden, dat het
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blijk geeft van onvoldoende bekendheid met de exploitatie van het
Tijdschrift; dat het meer op schattingen steunt dan op werkelijke
cijfers (soms bedraagt het verschil duizenden guldens, bij voorbeeld
ten aanzien van de winst op advertenties behaald). En, wat misschien
het belangrijkste is, hij zal, ook zonder dat hij een ras-echt psycho-
loog is, kennis maken met de persoon van VAN DIEREN. Al heeft
VAN DIEREN nooit van de Vereniging het Nederlandsch Tijdschrift
voor Geneeskunde het lidmaatschap bezeten, zijn zijdelingse be-
moeienis met haar wettigt een korte karakterisering van zijn persoon.
Zoals gezegd, zijn beide geschriften in Vox Medicorum maken een
zekere kennismaking reeds mogelijk. Ten eerste door zijn wijze van
argumenteren en discuteren. Ten tweede door de in een aanhangsel
tot zijn tweede stuk voorkomende rechtvaardiging van zijn houding,
door aan zijn persoon reliéf te geven. Daartoe vermeldt hij vier en
twintig publikaties van zijn hand, sinds 1886, die geen van alle iets
met het Tijdschrift te maken hebben, doch waarin hij, dikwijls pro-
fetisch, dikwijls kritisch of straffend, denkbeelden had ontvouwd of
maatregelen voorgesteld, nuttig voor het welzijn van het volk en zijn
gezondheid, op de meest uiteenlopende gebieden. Hij schreef over
jongensopvoeding op de ,,Kruisberg”, over vaccinatie, over tuber-
culose en tuberculine, difterie-serum, vivisectie, schoolpantofiels en
veel andere onderwerpen. Zijn voornaamste belangstelling had de
beriberi. Sinds 1887 had hij de gedachte gepropageerd, dat deze
ziekte door ondeugdelijke rijst, ondersteund door gebrekkige bij-
voeding, werd veroorzaakt. Hij beschouwde zich, meer dan EJKMAN
en GRIINS, als de auctor intellectualis van de opvatting ervan als een
deficiéntie-ziekte. In latere jaren heeft hij in een lijvig boek FREUDS
theorieén aangevallen. Zijn gehele ceuvre, meestal afkeurend, soms
slechts afkeurend om eigen positieve meningen meer nadruk te ge-
ven, is altijd gekenmerkt door een uiterst persoonlijk, egocentrisch
accent, dat, in tegenstelling met het nagestreefde, bij de onpartijdige
lezer nooit nalaat afbreuk te doen aan het bereiken van het doel
ervan, dat hij zich had voorgesteld. Reeds de ongetelde cursieve en
vetgedrukte zinsneden, die men in elk zijner geschriften vindt, doen
het vermoeden rijzen, dat men met een auteur te maken heeft, die
iets zoekt te bereiken wat, zonder gissingen in de plaats van zeker-
heden te stellen, voor hem onbereikbaar is. Toch — als men de dik-
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wijls 4l te vermoeiende lectuur, met de overmaat van uit alle wind-
streken opgehaalde bewijsstukken uit literatuur en overlevering,
heeft aangedurfd — wordt men van de eerlijkheid zijner bedoelingen
overtuigd, niettegenstaande de maniakale wijze van expositie der
argumenten. En van gebrek aan scherpzinnigheid, ondanks het dui-
delijke tekort aan goed-geordende kennis; van onvoldoende bekend-
heid met de literatuur, al is het gebruik ervan dikwijls eenzijdig, kan
niemand hem beschuldigen. En stellig heeft zijn luid klinkende stem
ergens de gewetens soms doen ontwaken, zij het ook niet door het
werk, dat hij voor zijn belangrijkste en baanbrekende hield. Dat de
weerstand tegen, volgens hem de miskenning van, zijn werk, waar-
aan hij onnoemelijk veel tijd en moeite had besteed, deze expansieve
en te onbeheerste man heeft verbitterd, wekt geen verbazing, Al bleef
hij beneden het niveau, waarop hij zich zelf plaatste, men doet er
goed aan, mensen van zijn kaliber niet alleen met schouderophalen
als onbeduidend te beoordelen. BURGER heeft hem onruststoken ver-
weten; inderdaad heeft hij onrust gestookt. Maar is het somtijds niet
heilzaam de knuppel in het hoenderhok te werpen? Het voordeel,
dat de Maatschappij in 1910 verwierf, is mede door VAN DIERENS
hartstochtelijke aanval op Tijdschrift en Maatschappij beide voor-
bereid, welke gebreken ook aan zijn tactiek inherent waren.

Het zou tot het jaar 1920 duren, eer tussen Maatschappij en Tijd-
schrift opnieuw moeilijkheden rezen. Tevoren waren van terzijde,
niet rechtstreeks vanwege het Hoofdbestuur, enkele opmerkingen
gemaakt. Zo vindt men in de notulen der Redactievergadering van
14 december 1913 een wens van THoMAS, lid van de Centrale Com-
missie voor Beroepsbelangen, dat de stukken voor ,,Geneeskundige
Beroepsbelangen™ door het Hoofdbestuur moeten worden gezien,
¢ér zij worden geweigerd. De redacteur-gerant, sinds 4 juli VAN
RUNBERK, merkt op: als de Centrale Commissie een stuk wil op-
nemen, moet de redacteur-gerant het toch, zo nodig, kunnen wei-
geren. Hij dient baas te blijven. THOMAS legt zich erbij neer, dat de
Centrale Commissie er althans mee in kennis wordt gesteld, zodat
de afgewezen schrijver zich niet tot een Centrale Commissie kan
wenden, die van de zaak onkundig zou zijn.

Een ander, belangrijker, incident deed zich voor, in 1915, naar
aanleiding van ,,de anti-Duitse toon” in vele redactionele artikelen
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van VAN RonBerk. Twaalf artsen hadden zich daaraan gestoten;
met M. J. vAN Erp TAALMAN K1p als woordvoerder, hadden zij zich
met een zendbrief tot de Nederlandse artsen gewend, inhoudende
een protest tegen de Redactie van het Tijdschrift (zie 1915, bl. 1895
en 2057). VAN RUNBERKS zonde was in het bijzonder openbaar in
een paar hoofdartikelen over ,,Geneeskundig Internationalisme™. Op
bl. 1927 van genoemde jaargang had hij toegegeven aan een op-
merking van PEKELHARING, die op bl. 929 had afgekeurd, dat VAN
RUNBERK van oordeel was, dat ,geen politicke, goed gevormde
meening uit geneeskundige weekbladen moest worden geweerd™. Hij
had echter volgehouden, dat ,,de kring der onderwerpen en denk-
beelden, in een dergelijk weekblad als ons Tijdschrift te behandelen,
niet binnen de enge grenzen van vakvragen en beroepsbelangen be-
perkt moet blijven, maar ook daarbuiten, wijd en breed getrokken
worde™. Het ,,Arnhemse” protest verwierf onder de Nederlandse
artsen 620 instemmingen, waaronder vele zonder pro-Duitse sym-
pathieén. VAN RUNBERK antwoordde (bl. 1895), dat zijn getekende
stukken voor zijn eigen verantwoording zijn, en dat zij niet het
Tijdschrift, noch de Redactie, noch de lezers binden. Hij doet het
beleefd en koeltjes; officieel heeft de Maatschappij zich met de zaak
niet ingelaten, evenmin als de Vereniging. Maar op een vergadering
der Redactie op 10 oktober 1915 is toch nog een stuk van BURGER
en KORTEWEG ter sprake gekomen, die over het lanceren van poli-
tieke meningen in VAN RINBERKS hoofdartikelen niet tevreden wa-
ren. Zij hebben echter hun protest teruggenomen, om de ongeniet-
bare strijd niet opnieuw te doen ontbranden.

Even onofficieel als de bemoeienis van een afdeling der Maat-
schappij of van enige honderden leden met de inhoud van het Tijd-
schrift is de meningsuiting van de redacteur-gerant (zie hoofdartikel
1914, 1, bl. 305) over een anoniem vlugschrift ,,Deartsenen de zieken-
fondsen™, uitgegeven door de landelijke federatie der ziekenfondsen.
Het hoofdartikel legt er de nadruk op, dat de anonymus ,,arbeiders
en kleine luyden™ opzet tegen de artsen, en voorts tweedracht wil
zaaien onder de leden der Maatschappij. Aan de leiders dezer laatste
brengt VAN RUNBERK dan lof en hulde, en aan haar volkomen demo-
cratische inrichting. Uit het anonieme stukje haalt hij proeven van
laster aan, van ,,zotteklap”, van ,,bioscoopbombast™. Hij prijst der
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artsen eendracht in 'dit gevaar: zij, die van nature individualistisch
zijn, die zelf moeten handelen en oordelen, zijn thans eensgezind...

Kort daarna kritiseert hij in een hoofdartikel, getiteld ,,Eendracht
en het Tegendeel” (1914, bl. 2491), de oprichting van de Nederlandse
Specialisten Vereniging, waarvoor het lidmaatschap der Maatschappij
geen vereiste is; en in zijn verslag der 65¢ Algemene Vergadering der
Maatschappij te Leiden geeft hij op scherp-hoffelijke wijze zijn me-
ning over de socialistische bedreiging, die de ondertoon vormde van
de bespreking van een bindend besluit, in 1912 genomen. In 1918,
op de 69e Algemene Vergadering der Maatschappij, werd de boven
reeds aangehaalde specialisten-kwestie behandeld; men besloot te
streven naar verzoening. Tevoren had VAN RUNBERK een hoofdarti-
kel geschreven (1918, bl. 1673), getiteld ,,Scheuring?”’, waarin hij de
toen aanstaande Algemene Vergadering aanspoorde aan deze ern-
stige zaak haar ernstige aandacht te wijden. ,,Ergens uitloopen is een
soort eigenschap van den bekwamen geneeskundige (eenkennig, een-
zijdig en maatschappelijk onrijp)”. Op deze plaats is het niet aange-
wezen uitvoerig weer te geven wat er in de Maatschappij broeide;
wij hebben ons te bepalen tot hetgeen daarvan voor de verhouding
tot het Tijdschrift van belang was. Het was het oude lied: de wens
van de Maatschappij naar een eigen orgaan. Dit verlangen vond zijn
bekwame woordvoerder in Dr. A. SIKKEL, te Den Haag. In zijn ope-
ningsrede van de Buitengewone Algemene Vergadering der Maat-
schappij, op 23 december 1919 te Utrecht (zie jaargang 1920, bl. 80)
bespreekt hij de herorganisatie der Maatschappij, wier werk te traag
is voor de behoefte van de tijd, en ondoelmatig verdeeld. Hij bepleit
meer vrijheid van beweging van het Hoofdbestuur, onder gebonden-
heid van verantwoording aan de jaarvergadering. Hij beschouwt,
reeds nu, de inrichting van drie grote organisaties als verzekerd: le
die der ziekenfondsgeneesheren en der overige huisartsen; 2e die der
specialisten; 3e die der geneeskundige ambtenaren. Vakorganisaties
alle drie, die voor de belangen harer leden zullen hebben te werken.
Over de verhouding tot het Tijdschrift vindt men in deze rede geen
woord. Pas in de loop der vergadering deelt de voorzitter (l.c. bl. 291)
mede, dat de Redactie van het Tijdschrift gevraagd heeft, om bij de
verhoging van de abonnementsprijs de korting voor de leden der
Maatschappij ( f2,—) op dat bedrag te houden.



64 TIUDSCHRIFT EN MAATSCHAPPIJ

Het Hoofdbestuur, zo gaat SIKKEL verder, stelt prijs op het ver-
band tussen het Tijdschrift en het orgaan der Maatschappij in dat
Tijdschrift, maar zou graag de verhouding tussen Maatschappij en
Tijdschrift opnieuw onder de ogen willen zien. Voor een jaar wil het
Hoofdbestuur genoegen nemen met de bestendiging van het bedrag
der korting op de abonnementsprijs, en intussen de verhouding nader
bespreken. Op de Algemene Vergadering van 6 juli 1920 (bl. 1003)
dient het Hoofdbestuur als No. 3 van een aantal voorstellen ter re-
organisatie een voorstel in, om aan het Hoofdbestuur op te dragen
maatregelen te nemen ,,tot een overeenkomst met de Vereniging het
Nederlandsch Tijdschrift voor Geneeskunde, die de uitgave van het
orgaan onzer Maatschappij als afzonderlijk deel verzekert, onder
een eigen Redactie”. De toelichting tot dit voorstel leest men op bl.
1007:

,»De verhouding van de Maatschappij tot het Nederlandsch Tijdschrift voor
Geneeskunde kan, naar de vaste overtuiging van het Hoofdbestuur, niet
langer blijven zooals die is, Wie kan tegenwoordig drie duizend menschen
leiden en voorlichten op gemeenschappelijk gekozen baan; wie in aanraking
blijven met hun groeiende en wisselende behoeften, zonder over een week-
blad de vrije beschikking te hebben? Een eigen orgaan der Maatschappij, dat
in handen van zooveel lezers komt als de Maatschappij leden telt, zal door
zijn aantrekkelijkheid voor hen, die op geneeskundig gebied willen adver-
teeren, geen groot geldelijk offer van de Maatschappij eischen. Zeker niet
meer dan de f 8000,—, die de Maatschappij nu aan het Tijdschrift ten koste
legt. De Maatschappij echter, die ook het oog houdt op ruimer veld dan het
beperkt orgaan-belang beslaat, mag niet blind zijn voor de mogelijke gevolgen
voor het Tijdschrift, als Nederlandsch blad voor geneeskunde en geneeskunst.
Het belang van het Tijdschrift als zoodanig moet ons zooveel ter harte gaan,
dat wij niet zouden kunnen gedoogen dat het bestaan van een in eigen taal
verschijnend weekblad werd bedreigd.

En waar, door oprichting van een eigen Maatschappij-blad allicht in-
krimping van het aantal lezers van het Tijdschrift zou dreigen, dient van
onzen kant veel te worden gedaan om den band met het Tijdschrift te be-
houden. En dit kan, naar de mening van het Hoofdbestuur, indien het Tijd-
schrift wordt gesplitst in twee deelen, elk onder eigen redactie. Men abon-
neert zich op beide deelen, als waren zij één geheel. Geen der beide deelen
wordt afzonderlijk verkrijgbaar gesteld.

De opmerking, dat verzending van twee zelfstandige onderdeelen dubbele
frankeerkosten met zich zou brengen, heeft geen belang, omdat die dubbele
kosten bij geheel afzonderlijke uitgave eveneens moeten worden gedragen.

Het Hoofdbestuur, uitgaande van de gedachte, dat het orgaan der Maat-
schappij kosteloos voor de leden moet verkrijgbaar zijn en de abonnements-
prijs voor het orgaandeel van het toekomstig tijdschrift, zooals het Hoofd-
bestuur het zich denkt, moet bevat zijn in de contributie der Maatschappij,
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wenscht aan elk geabonneerde op het dan twee-ledig tijdschrift een vergoe-

ding van /' 5,-— toe te kennen. Aan de zeer weinigen, die niet op het Tijdschrift

geabonneerd zijn, moet het orgaan-deel, zooals nu met de handelingen ge-
schiedt, kosteloos worden toegezonden.

Met deze maatregelen wordt én het Maatschappij-doel €n het doel van het
Tijdschrift gelijkelijk bevorderd.

Een bespreking met de Vereeniging het Nederlandsch Tijdschrift voor Ge-
neeskunde zal moeten leeren of zij bereid is op deze wijze het gemeenschap-
pelijk geneeskundig belang, naar zijn beide onderscheiden deelen, te helpen
bevorderen.”™

Hieraan behoeft nauwelijks een woord te worden toegevoegd: dui-
delijk is de wens, een eigen afzonderlijk, maar mef, niet in het Tijd-
schrift verschijnend orgaan, gratis voor elke geabonneerde, die een
vergoeding van f 5,— per jaar zal ontvangen, als hij Maatschappij-
lid is.

In de Algemene Vergadering werd hierover niet gediscussieerd;
blijkbaar trokken de reorganisatievoorstellen van het Hoofdbestuur,
die een soort omwenteling in het beleid der Maatschappij beocogden
naar SIKKELS ontwerp, alle belangstelling, niet ten onrechte, tot zich.

Maar de veel minder talrijken, die de verhouding tussen Tijdschrift
en Maatschappij een zaak van belang vonden, lieten zich in het Tijd-
schrift niet onbetuigd, al bleef kritiek op SIKKELS centralisatieplannen
de hoofdinhoud der ingezonden artikelen. Op bl. 1662, voorlaatste
alinea, van de jaargang 1920, dl. I B, begint BURGER een bespreking
van SIKKELS denkbeelden omtrent de verhouding tussen Tijdschrift
en Maatschappij. (Er gaat daaraan vooraf een kritiek op zijn meer
algemene ideeén omtrent de interne reorganisatie, die de auctor in-
tellectualis als een echte propagandist met welsprekendheid in af-
delingsvergaderingen hier en daar had voorgedragen, en waarmee
bij voorbeeld de kring Rotterdam eenparig zijn instemming had be-
tuigd. Van zijn welsprekendheid, meeslepend genoemd, heeft SIKKEL
in de verdere gedachtenwisselingen meer verdriet dan plezier be-
leefd; ze werd hem soms bijna verweten!). BURGER nu betoogt, dat
het Hoofdbestuursvoorstel niet met die zorg is voorbereid, die men
zou mogen wensen: ,,De splitsing van het Tijdschrift in tweeén wordt
aangekondigd, blijkbaar voordat nog het minste overleg met de re-
dactie heeft plaats gehad. Ik heb in mijn Tijdschrift-jaren ditzelfde
vraagstuk meer dan eens ampel overwogen en in vergaderingen be-
sproken, en ben overtuigd, dat het ons thans voorgelegde plan zal
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voeren tot het ontstaan van twee afzonderlijke tijdschriften, die
elkaar op elk gebied mededinging zullen aandoen, zonder dat daar-
uit voor de Maatschappij zedelijk voordeel zal voortvloeien. Wel het
tegendeel! Op dit vraagstuk, dat lang niet zo eenvoudig is, als het
Hoofdbestuur het doet voorkomen, kan ik in den omvang van dit
schrijven niet dieper ingaan™. SIKKELS antwoord op BURGERS kritiek
(tevens op de opmerkingen van verschillende andere geneeskundigen,
die zich alleen bezighouden met de reorganisatie der Maatschappij)
bevat over het Tijdschrift geen woord (bl. 1749, jaargang 1920, I B).
DEeLPRATS hoofdartikel in het Tijdschrift, No. 21 van dezelfde jaar-
gang, rustig, bezadigd, met kennis van zaken geschreven, is nog zo-
zeer der lezing waard, dat het hierbij in zijn geheel wordt afgedrukt.

AMSTERDAM, 13 Mei 1920.

HET NEDERLANDSCH THDSCHRIFT VOOR GENEESKUNDE
EN DE MAATSCHAPPLJ

In het veelbesproken voorstel b van het Hoofdbestuur aan de a.s. 7le Alge-
meene Vergadering onzer Maatschappij wordt onder 3” een overeenkomst
voorgesteld, aan te gaan met de Vereeniging, die het Nederlandsch Tijdschrift
voor Geneeskunde uitgeeft, ten einde de uitgave van het orgaan der Maat-
schappij als afzonderlijk deel te verzekeren, onder eigen redactie, zooals de
bewoording luidt.

Dit voorstel wordt gedaan, omdat ,,naar de vaste overtuiging van het
Hoofdbestuur” de verhouding van de Maatschappij tot het Ned. Tijdschr.
voor Geneesk., ,,niet langer (kan) blijven zooals die is™. Want, — aldus het
Hoofdbestuur — wie kan drie duizend menschen leiden en voorlichten op
gemeenschappelijk gekozen baan; wie kan in aanraking blijven met hun
groeiende en wisselende behoeften, zonder over een weekblad de vrije be-
schikking te hebben?

De laatste woorden zijn door mij gecursiveerd, omdat daarin het eigenlijke
doel van het voorstel is samengevat.

Hoe is nu die verhouding van de Ned. Maatschappij tot bevordering der
Geneeskunst tegenover de Vereeniging, die het Ned. Tijdschr. voor Geneesk.
uitgeeft, een verhouding, die naar het oordeel van het Hoofdbestuur niet
langer kan blijven bestaan? Die verhouding is deze, dat de geheel zelfstandige
Vereeniging van geneeskundigen, die het Ned. Tijdschr. voor Geneesk. uit-
geeft, zich tegenover de Maatschappij verbonden heeft, alle stukken, die de
Maatschappij wenscht gepubliceerd te zien, in hare kolommen op een voor-
aanstaande plaats op te nemen, zonder over den inhoud dier stukken eenige
verantwoordelijkheid te hebben of te wenschen. Alles wat de Maatschappij
aan hare leden wenscht mede te deelen, wordt zonder eenig voorbehoud en
onmiddellijk in het Ned. Tijdschr. voor Geneesk. geplaatst. Om de mogelijke
wenschen, die het Hoofdbestuur mocht hebben, reeds dadelijk met de redactie
te kunnen bespreken, heeft de redactie aan drie leden der Maatschappij, door
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het Hoofdbestuur aan te wijzen, zitting in hare vergaderingen gegeven; deze
drie leden wonen ook de Hoofdbestuursvergaderingen bij. Ik klap niet te veel
uit de school, indien ik mededeel, dat de samenwerking met die leden steeds
een zeer vriendschappelijke geweest is, en dat in de vele jaren welke deze
regeling geduurd heeft, zich nooir eenige onaangename verhouding heeft
voorgedaan en, op ééne onbeteekenende uitzondering na, nooit eenig verzoek
der Maatschappij is van de hand gewezen.

Wanneer het Hoofdbestuur nu meent, dat zij toch nog niet genoeg vrije
beschikking over de plaatsruimte van het Tijdschrift heeft, dan moet dit wel
zijn, omdat wenschen, die zij mocht hebben, door haar niet aan hare vertegen-
woordigers zijn medegedeeld, of, indien die mededeeling wel geschied mocht
zijn, door deze vertegenwoordigers niet aan de redactie zijn overgebracht.
Hoe onwaarschijnlijk dit ook moge schijnen, zoo moet men dit toch wel aan-
nemen, als men weet, dat kort voordat de voorstellen van het Hoofdbestuur
in het Tijdschrift werden gepubliceerd, een redactie-vergadering werd ge-
houden, waarin de bovengenoemde afgevaardigden tegenwoordig waren,
maar waarin door hen met geen enkel woord van de, hun dus vermoedelijk
niet bekende, voorstellen van het Hoofdbestuur werd melding gemaakt. Deze
voorstellen werden eerst zeer kort voor de publicatie telephonisch aan de
Redactie medegedeeld.

Uit het hier medegedeelde volgt, dat het Hoofdbestuur de volkomen vrije
beschikking heeft om in het Ned. Tijdschr. voor Geneesk. op te nemen, wat zij
opgenomen wenscht te zien; welke meerdere beschikking het kan wenschen,
is mij niet duidelijk en blijkt ook allerminst uit de toelichting.

Wat de finantiéele verhouding tusschen Maatschappij en Tijdschrift aan-
gaat, zoo vereischt hetgeen het Hoofdbestuur daarover vermeldt, eenige toe-
lichting. Uit den passus in de toelichting tot het voorstel, dat de Maatschappij
[ 8000 aan het Tijdschrift ,,ten koste legt”, zou men allicht niet dadelijk be-
grijpen, dat de Maatschappij dit bedrag wirsluirend aan hare eigen publicaties
ten koste legt en dat deze som dadelijk belangrijk minder zou worden, wan-
neer hare publicaties beknopter konden zijn. De Maatschappij toch vergoedt
aan het Tijdschrift slechts den kostenden prijs voor hare publicaties. Het Tijd-
schrift heeft dan ook geen enkel finantiéel voordeel van deze publicaties; maar
het stelt er prijs op den ouden band met de Maatschappij te laten bestaan.

Wanneer dan ook, wat ik verwacht® de Vereeniging, die het Ned. Tijdschr.
voor Geneesk. uitgeeft, op het voorstel van het Hoofdbestuur niet zal ingaan,
dan zal zij het zeer betreuren, dat een niet door haar uitgelokte en, tot nog
toe althans niet behoorlijk gemotiveerde stap van het Hoofdbestuur, aan-
leiding zal kunnen worden tot het verbreken van dien band.

En waarom verwacht ik, dat de Vereeniging zich niet met het voorstel van
het Hoofdbestuur zal vereenigen? Omdat er zich geen enkel feit heeft voor-
gedaan, dat verandering van den bestaanden toestand motiveert of wensche-
lijk maakt; omdat het optreden van twee redacties voor één Tijdschrift een
onding is, dat ongewenschte botsingen en ten slotte een scheuring moet in
het leven roepen:

Dat leerde ik laatst van onze gasten,
Op één schip geen twee groote masten.

I De Vereeniging heeft zich daarover nog niet kunnen uitspreken.
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en omdat, wordt de wensch van het Hoofdbestuur vervuld en de zetel der
Maatschappij naar den Haag verplaatst, de redactie van het Maatschappij-
deel natuurlijk eveneens naar den Haag zal verhuizen; men moet al wel een
geheel onbekende zijn met de gestie van een tijdschrift als het onze, om te
meenen, dat op die wijze een behoorlijke uitgave voldoende kan worden ge-
waarborgd.

Mocht de Maatschappij om niet nader bekende redenen, een eigen zelf-
standig orgaan wenschen, dat zij dan ook al de daaraan verbonden zorgen
op zich neme. Al de zorgen en kosten. die redactie, honoreeren enz. met zich
brengen.

Onze Vereeniging, die het Ned. Tijdschr. voor Geneesk. nu gedurende
ongeveer 63 jaren heeft uitgegeven, zal zeer tot haar leedwezen den ouden
band met de Maatschappij verbroken zien, zonder dat daarvoor eenige ge-
reede aanleiding bestaat; maar zij zal met vertrouwen den weg blijven be-
wandelen, dien zij, als zelfstandige vereeniging, naar zij meent niet zonder
vrucht, voor de geneeskunde in Nederland bewandeld heeft.

C. C. DELPRAT.

Men zou zeggen, dat hierin volkomen duidelijk werd gemaakt, dat
er zich geen enkel feit had voorgedaan, dat verandering van de be-
staande toestand motiveerde of wenselijk maakte en dat het Tijd-
schrift geen enkel financieel voordeel van de Maatschappij-publi-
katies had, maar dat het er prijs op stelde de oude band met de Maat-
schappij te laten bestaan.

Op bl. 1836 en 1837 van dezelfde jaargang antwoordt SIKKEL op
de vele tegenwerpingen tegen zijn reorganisatie-plan ingebracht; hoe
belangrijk ook voor de geschiedenis der Maatschappij, voor haar
verhouding tot het Tijdschrift doen zij niet ter zake. DELPRATS stuk
was hem nog niet bekend. Daarop gaat hij in in het hoofdartikel van
No. 23 (jaargang 1920, bl. 2005), op zijn verzoek aldus geplaatst,
met dezelfde, grootste letter, en op dezelfde ereplaats. Terwille van
de billijkheid verdient ook dit verweer tegen DELPRATS kritiek een
eigen plaats in het verhaal van dit hoofdstuk.

’s GRAVENHAGE, 30 Mei 1920,
MAATSCHAPPI) EN TIIDSCHRIFT

In het nummer van 22 Mei L.I. bespreekt collega DELPrRAT, oud-hoofdredac-
teur van het Tijdschrift, de kwestie van ons orgaan. Reeds aanstonds, nog
voor wij met de lezing begonnen zijn, doet het stuk ons twee dingen kennen,
door zijn plaats. Het is een hoofdartikel, en dienovereenkomstig gedrukt met
de grootste letter, welke de redactie gebruikt. Collega DELPRAT heeft ons dus
deelgenoot gemaakt van de meening der Hoofdredactie. Volgens een noot
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heeft de Vereeniging nog wel niet gesproken, maar dit verhindert het ver-
moeden niet, dat de Vereeniging dezelfde gedachte omtrent het vraagpunt
heeft als collega DELPRAT en de Hoofdredactie. Het zou mij zelfs zeer ver-
wonderen, als wij straks, wanneer de Vereeniging het woord kan nemen, iets
zullen hooren, dat van collega DELPRAT'S meening en van de meening der
zwijgend instemmende Hoofdredactie afwijkt, Er zijn gewaagder stellingen
dan de volgende:

Het Tijdschrift geeft voor alle onderhandeling reeds dadelijk te kennen,
dat de Maatschappij er niet op behoeft te rekenen een gunstig oor te vinden
voor splitsing van het Tijdschrift in twee deelen, zooals het Hoofdbestuur
voorstelt.

Wat wij verder door de plaats, aan collega DELPRAT's beschouwing ver-
leend, nog eens heel duidelijk leeren, is de onderschikking van de Maatschap-
pij en haar woordvoerders ten opzichte van het Tijdschrift en de zijnen, in
het weekblad revens orgaan der Maatschappij. Niet alleen, dat de eerste
plaats, die van het hoofdartikel, voor den Hoofdredacteur der Vereeniging
bestemd blijft, zelfs z66 dat stukken der Maatschappij, indien zij gelijktijdig
met een hoofdartikel verschijnen, er achter worden afgedrukt, — nu verkrijgt
de heer DELPRAT, buiten functie, zelfs het woord op de redactietribune, ter-
wijl de voorzitter der Maatschappij, de voorstellen van het Hoofdbestuur
uiteenzettend en toelichtend, dit mag doen op de ondergeschikte plaats, waar
de Redactie haar kleinste letter gebruikt®. Ik weet wel, dat deze handelwijze,
dit onderscheid, in de politieke lijn van het Tijdschrift liggen en van daaruit
te verdedigen zijn, dat het, om met het door collega DELPRAT aangehaalde
rijmpje te spreken, geen twee groote masten op één schuit wil hebben, — maar
dat verandert niet aan het feit, dat DeLPRAT's hoofdartikel de ondergeschikt-
heid van de Maatschappij in het Tijdschrift, onderstreept.

En dat Tijdschrift was eens eigendom der Maatschappij; het is haar stich-
ting. Haar eerste secretaris, was de eerste hoofdredacteur van het Tijdschrift.
Voor minder dan een schotel linzen, om niet, stond zij haar eerstgeboorte-
recht af en verzuimde zelfs haar leidersplaars vast te houden. Sindsdien is er
in Nederland een Vereeniging van Geneeskundigen nier een orgaan, en een
Nederlandsche Maatschappij tot bevordering der Geneeskunst zonder or-
gaan. De verplichting van het Tijdschrift om de Maatschappij-stukken op
te nemen verschaft de Maatschappij geen tribune tegenover haar leden en
evenmin naar buiten.

Deze toestand kan zoo niet blijven. De groeiende en zich aan het openbare
leven aanpassende Maatschappij heeft een blad noodig, dat leiding geeft op
sociaal-geneeskundig gebied, een gebied, waar vraagstukken van opperst be-
lang voor den geneeskundige aan de orde zijn; een blad, dat opwekt, stuwing
geeft aan het geneeskundig vereenigingsleven, en hiervan tegenover Land en
Regeering de denkbeelden uitdraagt. Met dit doel voor oogen moeten wij
met het Tijdschrift in onderhandeling treden, er naar strevend verbonden te
houden wat samen kan blijven en by wederzijdschen steun slechts wel kan
varen.

Nu ik de hoofdvertegenwoordigster van onze geneeskundige pers in haar

! Bij de herziening van de proef zie ik. dat de redactie dit artikel als hoofd-

artikel plaatst. Dat is toenadering.
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ontoereikendheid als Maatschappij-orgaan moet bespreken, wil ik niet verder
gaan, zonder nadrukkelijk van mijn waardeering te hebben getuigd voor wat
zij in zooveel jaren voor de Nederlandsche geneeskundige literatuur deed.
Zij is er in geslaagd een kloek weekblad in onze taal te blijven houden, dat
den toets met buitenlandsche tijdschriften in menig opzicht kan doorstaan.
Zelf heb ik het veel te danken. Niet enkel als geneeskundige, uit nationalen
zin ook, verpandde ik het mijn hart. Van dat ik semi-arts werd, ben ik er op
geabonneerd, en elken Zaterdag zie ik het met genoegen in mijn huis komen.
Critiek, die altijd plaats vindt, blijve hier achterwege.

Alleen wil ik vaststellen, dat het Tijdschrift naar mijn meening te veel hooi
op de vork heeft om zich langer een wijze van redactieleiding te kunnen ver-
oorloven, als het onder de veranderde tijdsomstandigheden nog steeds doet.

Het wil zijn: een Nederlandsch geneeskundig archief, een vakblad voor den
practischen geneesheer en bovendien, orgaan der Maatschappij, de sociale
geneeskunde een beetje verzorgen. Hoe begaafd, hoe ijverig een redactie ook
zi}, zij moet yoor zooveel omvattende taak tekortschieten, zoolang zij den
arbeid niet verdeelt en rubrieken durft maken met eigen leiding. Splitst het
Tijdschrift zich zelf niet, dan zullen straks de omstandigheden en de behoeften
der lezers het doen, hoe krachtig de Vereeniging, die het uitgeeft, zich ook
gemaakt hebbe en zich voele.

Dan zijn verschillende mogelijkheden denkbaar, Een afzonderlijk Neder-
landsch Geneeskundig Archief; een blad voor den praktischen geneesheer;
een sociaal-geneeskundig blad, orgaan der Maatschappij; met misschien nog
enkele specialistische bladen naast deze hoofdbladen. 1k geloof, dat wij in
ons land, met zijn beperkt aantal lezers, moeten doen wat wij kunnen om
versnippering te voorkomen. Voor alles rust op Maatschappij en Tijdschrift
als de groote geneeskundige lichamen, de verplichting hun uiterste daartoe
te doen. Maar noodig is, dat het Tijdschrift ons Maatschappijbelang inzie,
zooals de Maatschappij open oog heeft voor het Tijdschriftbelang,

Ik heb mij hier verder tot deze beide belangengroepen te beperken. Het
wetenschappelijk-geneeskundige en praktisch-geneeskundige deel, en het
sociaal-geneeskundige orgaan-deel der Maatschappij. De volle ontplooiing
van het tweede deel eischt een eigen leiding; een afzonderlijk hoofd. Bij het
overleg zal de Maatschappij goed doen niet af te dalen in vragen, zooals
collega DeLPRrAT die stelt: of de verhouding van Tijdschrift tot Maatschappij
in de laatste jaren aanleiding heeft gegeven tot moeielijkheden? Die vragen
houden de besprekingen buiten het hoofdbelang, leiden den blik weg van de
hoofdzaak, terwijl beantwoording allicht de stemming tusschen twee partijen
storen kan, die juist voor een bevredigende oplossing wenschelijk is.

Intusschen mag bij de beoordeeling van den zooveel jaren gehandhaafden
toestand, en voor oppervlakkig oordeel er toe zou neigen om de rust in de
verhouding aan te merken als bevredigend, het volgende bedacht worden.

De voortduur in het Tijdschriftbeleid en de wisseling in het Maatschappij-
beleid bevorderen overwicht van het eerste. Bovendien wat het Tijdschrift
niet uit het oog verliest, vergeet de Maatschappij met haar opvolgende hoofd-
besturen. De Maatschappij gevoelt de onmacht, de geringe waarde van haar
orgaan altijd eerst in dagen van beroering, als haar inwendig leven opyvlamt,
als zij nieuwe richtlijnen voor handelen uitzet. Dan mist zij haar eigen pers.

De omstandigheden hebben mij in twee belangrijke tijdperken van Maat-
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schappij-ontwikkeling deel aan het werk gegeven. In 1903 en nu sinds het
federatieve beginsel werd ingeleid. 1k herinner mij nog heel goed de onder-
handelingen met het Tijdschrift in 1903 of daaromtrent. En ook toen weerde
het Tijdschrift af. Ik verwijs den belangstellenden lezer naar het verslag van
de buitengewone algemeene vergadering in 1903 te Utrecht gehouden. Toen
was collega DELPRAT nog niet lang geleden opgevolgd door Straus. Maar
de geest was dezelfde: toen als nu: Ik baas in mijn huis, gij, Maatschappij,
de betalende gast, ten wier behoeve ik mij enkele verplichtingen getroost.
Een variatie in het beeld ,,op één schip geen twee groote masten™, zegt collega
DeLpraT. En wien, die het stuk van hem ten einde heeft. wordt niet het woord
van FAUST tot een vraag op de lippen:

Ist das der Weisheit letzter Schluss?

Weet collega DELPRAT, weet de Hoofdredactie, weet de Vereeniging geen
andere oplossing dan: mijn groote mast op het schip, of gij van boord? Het
ware teleurstellend, beschamend welhaast.

Collega DeLPrAT schrijft: ,,Mocht de Maatschappij om niet nader be-
kende redenen, een eigen zelfstandig orgaan wenschen...”. Om niet nader
bekende redenen! Uit voorname afzondering, den rug naar het geneeskundig
vereenigingsleven, met welks uitingen hij geen raad weet, en tot welks ont-
wikkeling en geleiding hij niets helpt bijdragen, spreekt deze geziene collega
een woord, dat het verheffende van het woord eens wijsgeers kon gehad
hebben, die buiten strijd, onberoerd door het .,stad- en straatgeschil™” met,
zijn eigen Tijdschrift, jaargang na jaargang, rustig op zijn knie, de afspiegeling
van dat leven in zich opnemend en verwerkend, den weg tot samenwerking
voor twee partijen vond. Maar hij laat in den steek, wijst af, toont de macht
van het Tijdschrift en zal denkelijk wel vertrouwen op de slapheid der Maat-
schappij, die toch na 1903, met zooveel werk voor de borst, zich in rust zette
tegenover haar orgaan, voor hetwelk zij in de redactie, door de centrale
commissie voor de beroepsbelangen, immers eervolle vertegenwoordiging
erlangde! Waarom zou de Maatschappij, als zij straks deze ontwikkelings-
beweging weer achter zich heeft, met haar wisselende hoofdbesturen, niet op
dezelfde manier haar belang verwaarloozen, zoals zij het reeds meermalen
deed? Een beetje veranderd is de tijd sinds 1903 echter wel. Dit mogen collega
DEeLPRAT en de zijnen ook bedenken.

Het voordeel, dat voor het Tijdschrift in een samengaan met de Maatschappij
ligt, is uit een balans niet op te maken. En gerust mag de schrijver dan ook
in zijn artikel stellen: ,,Het Tijdschrift heeft dan ook geen enkel finantiéel
voordeel van deze publicaties™. ,.Maar het stelt er prijs op™ — aldus is de
voortgang - ..den ouden band met de Maatschappij te laten bestaan™. Of
dit behalve om ethisch-historische, ook om vermoede materieele redenen.
bijvoorbeeld het aantal abonnementen, zou zijn, vermeldt de schrijver niet.
Hij spreekt van den ouden band. Een nieuwen, passend voor den tijd, wijst
hij af. De zelfstandige Vereeniging van het Tijdschrift zal verder met ver-
trouwen haar weg gaan. Wilt gij meewandelen, met genoegen, maar ik leid
de tocht.

1k blijf nog hoop houden, dat het Tijdschrift, met wat wetenschappelijken
Amsterdamschen koopmanszin er met onze Maatschappij iets beters op vindt
dan collega DELPRAT vermocht te zeggen.
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Het verblijf van de Maatschappij in den Haag is geen beletsel om het
Tijdschrift-orgaan in Amsterdam te laten ter perse gaan. Collega DELPRAT
moet, dunkt mij, weten, dat hiervoor zeer goed een maatregel te treffen zal
zijn. Als wij van beide kanten willen, wordt er een toestand gemaakt, die naar
beide zijden bevredigt.

Vreest men, dat splitsing van het Tijdschrift in twee deelen met afzonder-
lijke redacties leiden kan tot uiteengaan der deelen, dan zouden Maatschappij
en Hoofdbestuur kunnen overwegen, wat zij aan het Tijdschrift daarnaast
konden voorleggen.

Als ik uitga van de noodzakelijke samenwerking en van beider belang en
recht, vind ik nog de volgende oplossing.

Het Tijdschrift blijft één geheel.

De Maatschappij benoeme een redactie-commissie, bestaande uit vijf leden.
Drie dezer leden zijn de leden van de commissie voor de beroepsbelangen.
Het vierde lid, secretaris der commissie, is de tweede beheerende redacteur
van het Tijdschrift, het vijfde lid is de voorzitter der commissie.

De commissie voor de beroepsbelangen woont nu reeds de Hoofdbestuurs-
vergaderingen bij. Voor den voorzitter en den secretaris der redactie-com-
missie, zou dit eveneens moeten worden voorgeschreven.

In de betrekking van secretaris-tweede-beheerend-Tijdschrift-redacteur ligt
de verbindende schakel voor de practijk. Hij zou zoowel door het Tijdschrift
als door de Maatschappij bezoldigd worden, en door zijn medelever in het
Maatschappijwerk de vrucht er van in het Tijdschrift brengen.

Aan den Voorzitter der redactie-commissie zou het recht moeten worden
gegeven om voor sociaal-geneeskundige en maatschappelijke vraagstukken
over de plaats van het hoofdartikel te beschikken.

De commissie in haar geheel zou de rubriek sociale geneeskunde in het
Tijdschrift moeten verzorgen, en zitting hebben, voor dit deel, in de Tijd-
schrift-redactie.

Voor de rubriek ,,ingezonden stukken™ moet dan een regeling worden ge-
troffen, die aan genoemde commissie medezeggenschap verleent, zonder dat
hierdoor het vrije woord aan band worde gelegd.

Het Tijdschrift late zich niet afschrikken door den gemeenschappelijken
redacteur-secretaris. Als men de samenwerking mogelijk wil maken en het
gemeenschappelijke in ons beider belang ziet, verwacht ik van zoodanige, de
deelen verbindende betrekking veel.

Op de schouw van de vergaderzaal van het Hoofdbestuur staat:

De mensheit wijst ‘et uyt, het leven heeft “et in.
Geen mensch en dient te staan alleen op evgen sin.

Zouden nu Maatschappij en Tijdschrift deze woorden, waar zij ,.genees-
kunst en haar beoefenaren™ naar beste weten gelijkelijk dienen, niet eens in
een rustige onderhandeling willen toepassen?

Het Hoofdbestuur, dat zijn denkbeelden in aaneensluitende voorstellen,
ter ontlasting van verantwoordelijkheid in de Maatschappij bracht, omdat
het ze noodzakelijk acht voor haar ontwikkeling en bloei, moge zich intus-
schen met VonDEL’s woord sterken:

Voorzichtige arbeid zwicht voor lasten, noch verdrieten.
A. SIKKEL.

e |
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Het valt in het oog, dat SIKKELS plan ten aanzien van het Tijdschrift
een onderdeel vormt van een groot geheel van reorganisatorische
maatregelen, die voor een deel weliswaar voorheen wel eens waren
geventileerd, maar eerst thans een revolutionair karakter aannamen.
Dit onderdeel is gering, vergeleken met het veelomvattende der voor-
stellen ; de overplaatsing van de Tijdschrift-bureau’s naar Den Haag
heb ik eigenlijk niet besproken. Zij kon alleen worden verklaard uit
SIKKELS denkbeeld ener centralisering van het algemeen Maatschap-
pij-beleid (waarmede een decentralisatie van bepaalde vakbelangen
gepaard ging). Tenslotte lag aan zijn plan ten grondslag de behoefte
,,met de tijd mee te gaan”. In onze dagen vinden wij op velerlei ge-
bied eenzelfde streven; men kan niet zeggen dat het in alle opzichten
vruchtbaar werkt. In elk geval, toendertijd waren, evenals nu, nut
en noodzaak van daarop gegronde wijzigingen in het beleid voor het
Tijdschrift weinig evident, hetgeen niet wegneemt, dat onze periodiek
zich altijd, ook in den vervolge, terdege rekenschap heeft gegeven
van de aard der tijdstromingen en zich daarnaar heeft gericht, voor-
zover zij de functie van het Tijdschrift ten goede konden komen.

Het valt niet te ontkennen, dat in het meningsverschil met SIKKEL
en het Hoofdbestuur de positie van het Tijdschrift overwoog. De
re-organisator voelde dit terdege. Deze omstandigheid werd boven-
dien nog eens met nadruk verduidelijkt in VAN RUUNBERKS korte na-
schrift (bl. 2010 t.a.), waarvan de inhoud hier volgt:

..Met veel genoegen hebben wij Dr. SIKKEL gelegenheid gegeven om in een
hoofdartikel zijn meening over de verhouding tusschen de Maatschappij en
het Tijdschrift uiteen te zetten.

Enkele opmerkingen daarover.

Welke de ware grieven van de Maatschappij jegens ons zijn, begrijpen wij
ook na dit stuk van SIKKEL nog steeds niet, tenzij men de boutade over de
grootste letter an sérieux wil nemen. Wij hebben aitijd alles gedrukt, wat men
ons op sociaal-geneeskundig terrein toegezonden heeft. Het is niet onze
schuld, vermeenen wij, dat dat niet genoeg is naar de meening van Dr.
SIKKEL. Wij zijn voor inzending van copie, ook op dit gebied, altijd dankbaar.
Dr. SIKKEL zende ons copie, wij zullen ze dankbaar aanvaarden! Maar wan-
neer Dr. SIKKEL zelf een sociaal-geneeskundig orgaan zal uitgeven, zal hij
bemerken, dat het gemakkelijker is over zoo'n orgaan te theoretiseeren, dan
het met goede stukken gevuld te krijgen. Men stampt geen goede schrijvers
uit den grond.

Wat betreft het voorstel. waarmede Dr. SIKKEL thans komt: geen scheiding

van het Tijdschrift in twee deelen onder twee redacties, maar eenheid onder
een uitgebreider redactie, dat is, zou men zoo zeggen, iets geheel anders dan
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het oorspronkelijk voorstel van het Hoofdbestuur. Moeten wij aannemen,
dat het oorspronkelijke plan alweer opgegeven is? Of is dit voorstel van Dr,
SikkEL een ballon d’essai op eigen verantwoording?

Wij beginnen te vinden, dat het nu langzamerhand tijd werd, dat het
Hoofdbestuur zelf eens aan het Tijdschrift mededeelde, wat het eigenlijk wil,
en hoe het zich de samenwerking in de toekomst denkt, althans indien het
Hoofdbestuur die samenwerking inderdaad wenscht. Indien het Hoofdbe-
stuur daarover bezonken, scherp omlijnde denkbeelden, wel overlegde, goed
voorbereide plannen heeft, dan zouden wij die zeer gaarne hooren en zijn
tot overleg gaarne bereid. Maar tot op den dag van heden zijn wij in niets
gekend, weten wij van niets. Haagsch mag dit zijn. Hoffelijk schijnt het ons

niet.”
G. vAN RIJNBERK.

Een zekere hooghartigheid, aan de Redactie soms verweten, is, men
moet het toegeven, aan dit Naschrift niet vreemd. Men kan ze echter
niet ongemotiveerd achten.

Op SIKKELS uitvoerige hoofdartikel repliceerde DELPRAT in No. 24
(bl. 2172), dat de historische opmerkingen van SIKKEL over de op-
richting van het Tijdschrift in 1857 onjuist waren. Het was altijd een
geheel zelfstandig blad, nooit ,het eigendom der Maatschappij”.
doch haar orgaan. Onze Redactie zou alle stukken, die leiding
moeten geven op sociaal-geneeskundig gebied, gaarne opnemen.
Waarom worden zij niet aan de Redactie aangeboden? Waarom
draagt de Maatschappij aan haar vertegenwoordigers in de Redactie
niet op de ,,verlammende invloeden™, waarvan SIKKEL spreekt, te
bestrijden? (indien zij bestaan). Daarvoor werden de vertegenwoor-
digers in de Redactie opgenomen, en zij vinden daar een gewillig oor.
Niet als ,,eervolle vertegenwoordiging’, waarmede, naar SIKKELS
woord, de Maatschappij nu tevreden moest zijn, maar omdat men
in 1902 en 1903 van de zijde der Vereniging gaarne op die wijze aan
de wensen, die de Maatschappij had betreffende samenwerking op
sociaal-geneeskundig gebied, wilde tegemoetkomen. Niet het Tijd-
schrift zegt: ,,Mijn grote mast op het schip, of gij van boord”, maar
SIKKEL zegt: ,,Als gij mijn mast er niet bij zet, verlaat ik het schip”.

Een korte opmerking van SIKKELS hand, naar aanleiding van VAN
RIJNBERKS boven weergegeven Naschrift, bevestigt alleen zijn reeds
aangehaalde opvattingen over het wezen van een ,.eigen orgaan”.
Van enig belang erin is de mededeling, dat het Hoofdbestuur had
besloten, eer het de herziening der verhouding tussen Tijdschrift en
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Maatschappij aan de orde zou stellen, het oordeel der afdelingen af
te wachten en tevens de Redactie kennis te geven van zijn voornemen,
onafhankelijk van de inzending zijner voorstellen aan het Tijdschrift.
Het schijnt, dat de omstandigheden deze kennisgeving hebben ver-
traagd, waarvoor het Hoofdbestuur, als dat juist is, stellig zijn ver-
ontschuldiging zal aanbieden; maar een onhoffelijkheid, nog wel uit
Den Haag, mag men SIKKEL niet verwijten, zegt hij.

In No. 25 van dezelfde jaargang, bl. 2250 en volgende, vindt men
een uiteenzetting van het Hoofdbestuur, naar aanleiding van de be-
denkingen, die tegen voorstel b (d.i. de reorganisatie-plannen) van
het Hoofdbestuur zijn ingebracht. Voor ons van belang is punt 6,
de verhouding tot het Nederlandsch Tijdschrift voor Geneeskunde.

Er worden 7 punten genoemd; No. 5, 6 en 7 zijn van minder be-
lang, heet het. Omtrent deze verhouding kan het Hoofdbestuur vol-
staan met de mededeling, dat thans met de Vereniging, die het Tijd-
schrift uitgeeft, onderhandelingen gaande zijn (14 juni 1920), bedoeld
om te trachten een zodanige verhouding te scheppen, dat deze geheel
voldoet aan de behoeften der Maatschappij. Het Hoofdbestuur wi/
niets liever dan de samenwerking met het Tijdschrift bestendigen (cur-
sivering van mij, v.V.), doch meent, dat, zal dit mogelijk zijn, de
verhouding in meer dan €én opzicht zal moeten worden gewijzigd.
De weg, om hiertoe te komen, is overleg, dat thans zal aanvangen,
maar niet kon worden begonnen, voordat het Hoofdbestuur de in-
drukken uit de afdelingen had ontvangen, Ten aanzien van alle
punten verklaarde, in deze uiteenzetting, het Hoofdbestuur zich be-
reid deze in twee instanties te behandelen; namelijk de gewone
Algemene Vergadering te bestemmen voor de gedachtenwisseling,
en de beslissing uit te stellen tot een in het vroege najaar te houden
Buitengewone Algemene Vergadering. ,,Het is zelfs van mening, dat
dit alleen dan zou moeten worden nagelaten, wanneer de Juli-
vergadering met een zeer grote meerderheid anders besloot™.

Er schijnt een zekere tegenspraak tussen de onderhandelingen, die
..gaande zijn”" en het overleg, ,;dat thans zal aanvangen™. lk kan dat
niet verklaren, tenzij men een eerste samenkomst op 24 juni in aan-
merking neemt.

De openingsrede, door de voorzitter, Dr. A. SIKKEL, gehouden bij
de opening van de 71e Algemene Vergadering van de Nederlandsche
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Maatschappij tot Bevordering der Geneeskunst op maandag 3 juli
1920 (bl. 114 van jaargang 1920 B 1), rept uitvoerig, van algemene
gezichtspunten uit, van de hangende plannen, doch met geen woord
van de voorstellen of de onderhandelingen daarover, die de Maat-
schappij aan het Tijdschrift heeft doen toekomen. De bovengenoem-
de ,,samenkomst” op 24 juni 1920 vind ik nergens in het Tijdschrift,
noch in notulen der Vereniging uitvoerig vermeld. De 30e december
had een tweede overleg plaats tussen de Redactie van het Tijdschrift
en het Hoofdbestuur der Maatschappij. Dit overleg wordt door VAN
RUNBERK in een hoofdartikel, gedateerd 3 januari 1921 (bl. 154),
beschreven; ook de Commissie der beroepsbelangen (THOMAS en
PINKHOF) was er bij tegenwoordig.

In het Nieuwjaarshoofdartikel van 1921 (gedateerd 28 december
1920) had VAN RUNBERK gewaagd van het bestaan ,,eener warme
wederzijdsche strooming tusschen hen, die het Tijdschrift leiden en
bewerken, en de duizenden, die het lezen en volschrijven™; en deze
duizenden waren voor 99 pct Maatschappij-leden, mag men ver-
moeden. Een week later verscheen het hoofdartikel, getiteld ., Tijd-
schrift en Maatschappij’, waarvan boven sprake was: de ondertitel
luidde; ,,De oplossing”. Aan dit woord bemerkt men, dat Van
RINBERK de situatie niet juist beoordeelde. Men kan hem hierover
moeilijk lastig vallen, als men aanneemt, dat hij letterlijk bedoelde
wat hij te lezen gaf: maar het is duidelijk uit de verdere, gedrukte
gedachtenwisseling, dat hij de bedoelingen der Maatschappij niet
goed had begrepen. Dit nu was, wanneer men afgaat op de letterlijke
inhoud van de brief, die de Redactie op 27 december 1920 ontving
van het Hoofdbestuur, dus vijf dagen voor ,,De oplossing™ in druk
gegeven werd, niet verwonderlijk. Hier volgt het schriftelijke voor-
stel, gedagtekend 27 december 1920, dat uitgangspunt en grondslag
voor de discussie zou zijn: ,,Het Hoofdbestuur wenscht voor de Ned.
Maatschappij tot bevordering der Geneeskunst in het Tijdschrift de
beschikking te verkrijgen over een afzonderlijk deel van het Tijd-
schrift, onder redactie van een door de Maatschappij te benoemen
Commissie, welke aan Maatschappij en Hoofdbestuur verantwoor-
delijk zal zijn. In dit afzonderlijk gedeelte zal het aan het Hoofd-
bestuur vrij staan vraagstukken op sociaal-geneeskundig gebied te
behandelen of te doen behandelen, die voor de Maatschappij van
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belang zijn, en te plaatsen wat, naar het inzicht van Redactie-
commissie en Hoofdbestuur, voor de leiding der Maatschappij van
belang is.

Van een afzonderlijke pagineering zal het Hoofdbestuur ter tege-
moetkoming aan van Uwe zijde gerezen bezwaren en ter handhaving
van het Tijdschrift als één geheel, afzien™.

Het werd op deze bijeenkomst ingeleid en toegelicht door Dr.
SIKKEL, de voorzitter der Maatschappij. In zijn antwoord legde VAN
RIJNBERK voor de zoveelste maal de nadruk erop, dat krachtens het
vigerende contract de Maatschappij, naar de mening der Hoofd-
redactie, alles in het Tijdschrift opgenomen kon krijgen, wat zij
wenste te publiceren; het voorstel behoefde, naar hij zeide, zolang
en voorzover het binnen de termen van ons contract bleef, geen
goedkeuring of instemming onzerzijds. En wat de eigen Commissie
van Redactie betreft, zo ging hij voort, dat is een zuiver interne aan-
gelegenheid van de Maatschappij. Het contract schrijft daaromtrent
niets voor. Op welke wijze het Hoofdbestuur aan zijn kopij komt,
of het die zelf schrijft of door bezoldigde ambtenaren laat schrijven
of verzamelen, daarover kunnen noch mogen wij iets te berde
brengen; evenmin over de behandelde onderwerpen. Wij zijn ver-
plicht (zie artikel 2 van ons contract) deze kopij op te nemen. Ook
heeft het Hoofdbestuur de beschikking over een afzonderlijk deel
in het Tijdschrift; sedert mensenheugenis is dat zo. Alle Maatschap-
pij-stukken worden in elke aflevering vooraan geplaatst en bij elkaar;
alleen de algemene Tijdschrift-hoofdartikelen genoten bij overleve-
ring de voorrang en werden dus voor de Maatschappij-stukken ge-
plaatst. Tegen deze laatste regeling had Dr. SIKKEL bezwaren: de
Tijdschrift-hoofdartikelen gaven, volgens hem, niet altijd de offici€le
mening van het Hoofdbestuur en van de Maatschappij weer. En nu
kan het gebeuren, dat een minister bijvoorbeeld, die het Tijdschrift
ter hand neemt, en daar op de eerste bladzijde een hoofdartikel
vindt, dat hij argeloos leest, in de mening verkeert een orthodox
Maatschappij-stuk voor zich te hebben. Voor dit ministerieel argu-
ment, repliceert VAN RUNBERK, zijn wij natuurlijk onmiddellijk ge-
zwicht, en wij hebben onvoorwaardelijk in Dr. SIKKELS wens toe-
gestemd, om alle Maatschappij-stukken, in plaats van vooraan in de
aflevering, voortaan als officieel gedeelte achteraan te verenigen. In
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plaats van de versmade ereplaats van voren, ruimen wij dus voor
Dr. SIKKEL een ereplaats aan het einde van elke aflevering in: ,,dulce
in fundo!™ besluit hij. VAN RUNBERKS hoofdartikel eindigt: , hier-
mede zijn, naar wij hopen, voorloopig alle pogingen, om, op welke
wijze ook aan de eenheid van het Tijdschrift afbreuk te doen, van
de baan.” Een bericht aan de afdelingen en leden der Maatschappij,
door de Hoofdbestuurder-secretaris Dr. SCHREVE ondertekend, op
bl. 262 van dezelfde band (gedateerd 3 januari 1921), schijnt VAN
RUNBERKS opvattingen te bevestigen: ,,het eenige, wat voor de
Maatschappij verkregen kon worden, is de inrichting van een af-
zonderlijke rubriek voor de Maatschappij”. Onder meer zullen bij-
zonderheden omtrent het afdelingsleven en het afdelingswerk op
prijs worden gesteld. ,,Zoo spoedig het overleg ook in technisch
opzicht beslag zal hebben gekregen, zal het Hoofdbestuur daarvan
bericht doen”.

Een weinig roet in de maaltijd der schijnbare eenstemmigheid
wierp Dr. H. G. HAMAKER, nog voor hij als Maatschappij-redacteur
zou optreden: eigenlijk een interne Maatschappij-aangelegenheid,
een verwijt aan Dr. VAN BRUGGEN, eveneens een trouw en werkzaam
Maatschappij-lid, doch tevens een aanval op het Tijdschrift, dat
stukken van hem opnam, welke afweken van de officéle mening der
Maatschappij. Bovendien moest het Tijdschrift het verwijt horen,
dat zij de rubriek ,,Maatschappij-aangelegenheden™ had geopend.
Op voor de hand liggende gronden verdedigt VAN RIUNBERK de vrije
meningsuiting van VAN BRUGGEN, evenals de vrijheid der Redactie,
om de inhoud van het Tijdschrift naar believen in rubricken onder
te brengen. Vanouds kwamen in ons blad stukken over die aange-
legenheden voor, maar weinig of niet geordend. Voortaan zouden zij
meer tezamen onder één hoofd worden gebracht, zowel voor de orde
in het Tijdschrift als voor het gemak van de lezer.

Erger dan HAMAKERS wat zure opmerkingen is een bericht aan de
leden der Maatschappij d.d. 17 januari 1921, door de Hoofdbestuur-
der-secretaris ondertekend. Het beslaat slechts 5 regels en 2 woorden ;
het luidt:

..De ondergeteekende bericht, dat het Hoofdbestuur, hoewel hetgeen
de Tijdschriftredactie aangaande de afzonderlijke rubriek der Maat-
schappij mededeelt, in verschillend opzicht onjuist is, niet het voorbeeld
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van den redacteur zal volgen, en zich niet in polemiek wil begeven, ter-
wijl alle besprekingen nog niet ten einde zijn™.

De 23e januari daaropvolgend vergaderde het Hoofdbestuur; in
die vergadering besloot het het volgende ter kennis van de leden te
brengen:

Het Hoofdbestuur opende kort na de Algemeene Vergadering de onder-
handelingen met het Tijdschrift.

In een bijeenkomst, gehouden in het laboratorium van Prof. VAN Run-
BERK, aan welke bijeenkomst deze en Dr. MunTENDAM voor het Tijdschrift,
de heeren KLINKERT, SCHREVE en SIKKEL voor het Hoofdbestuur deelnamen,
werd het volgende voorstel namens het Hoofdbestuur gedaan:

19, Het Tijdschrift te splitsen in twee deelen: het eene wetenschappelijk en
practisch geneeskundig, onder leiding der Tijdschrift-redactie; het tweede
sociaal-geneeskundig, en bevattend wat voor wezen en werk der Maatschappij
van belang kan worden geacht, onder leiding eener Maatschappij-commissie.

29, Elk deel moest hebben een eigen pagineering. De wenschelijkheid voor
de Maatschappij, aldus de vertegenwoordigers van het Hoofdbestuur, om
zoodanig afzonderlijk gedeelte onder eigen redactie te verkrijgen, vloeit
voort uit:

1°, de noodzakelijkheid voor een goed Maatschappijbeleid om te heb-
ben een plaats, waar het hoofdartikel voor regeering en openbare instel-
lingen duidelijk als de plaats van de Maatschappij wordt onderkend;

2° om het Hoofdbestuur gelegenheid te geven opvoedend en voorlich-
tend werkzaam te zijn 